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“norda” kaj “atlantika” amasigoj), inter kiuj regu lingvo-kultura
proksimeco. Gi permesus pasivan dulingvecon ene de la koncernaj
retoj. Kaj kio ekster la retajoj? Verkante la libron Kraus devis esti
konscia pri tio, ke EU survojas al 25-tata estajo. Mi ne bone vidas,
kiamaniere en plivastiginta Etropa Unio liaj proponoj povas konduki
al kontentigaj rezultoj.

Fakte li ne sukcesis, forlasi la plej ofte uzitajn padojn: la maniero
diskuti pri neitralaj lingvovehikloj restas nesufi¢a, des pli ¢ar |i tak-
sas ilin la “eble plej elegantan kaj honestan solvon” (p.190, 191). En
malpli ol unu pago la atitoro mencias la proponon revivigi la latinan
kaj la ideon akcepti planlingvon (latautore: “artefarita lingvo™). An-
statali argumenti pro at kontra, li simple referas ekz. ke en 1974 du
EU-parlamentanoj, Patijn kaj Van der Hek, estis proponintaj revivigi
la latinan kiel netitralan kaj tradicirican pontolingvon. Senkomente li
raportas la komisionan nefavoran respondon. Kaj: “Krom ‘mortaj’
lingvoj de tempo al tempo ankaii artefaritaj lingvoj kiel Esperanto
kaj Volapuko estas objektoj de spekulativaj pripensoj pri tio, kia-
maniere eiiropa lingvotereno povus esti kreata en justa maniero. Al
la movado de la Esperantistoj EU fakte Sajnas esti ideala kadro, por
povi realigi la propran utopion. lliaj vizioj tamen gis nun ne vekis
reciprokan simpation en la etiropaj institucioj”; kaj plue: “Sed estas
apenaii kontesteble, ke laii la mezuriloj de realproksimeco kaj de
pragmatismo nek respektinda malnova lingvo kiel la latina nek
‘celtrafaj’ artefaritaj lingvoj kiel Esperanto montrigas sukcesaj
kandidatoj” (p.191).

Jen montrigas, ke la verko “Etiropa publikeco kaj lingvopolitiko™
ne originas el la plumo de lingvisto. De lingvofakulo oni ja rajtas
atendi, ke li prezentas la nunan staton de la etiropa lingva debato,
subtenas ekzistantan proponon per propraj argumentoj ai dismetas
proprajn ideojn, ne nur nubecajn. Kraus resumas (p.199), “ke EU
apenall sukcesos kvadratigi la lingvan cirklon®, kaj per tio li malkase
rezigne koncedas, ke li mem ankat ne vidas solvon. Al tio konformas
lia konkludo, ke fine estus pli grave, kiamaniere EU sukcesos starigi
komunikadregulojn ol kiajn, se nur la etropaj popoloj kaj civitanoj
havus la eblecon aktive kunkrei la transnacian komunikadterenon, (p.
200). Sonas kvazat, ke la rezulto egalus, se nur ¢iuj estus kontentaj.
Kiu volas ricevi superrigardon pri la etiropa lingvoproblemo, pri la
nunaj debatoj kaj proponoj, tiu elektu alian verkon.
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Legastoletero

Cu iu el niaj scienco-kapoj scias solvojn?

Facillingvaj scienc-resumoj vere utilus por la multaj éinaj komencantoj
renkontitaj en Pekino. Cu el "Scienca Revuo" al "Kontakto" de TEJO?
Kion pri atitoraj rajtoj?* Mi foje komencis noti la sciencajojn de Biblio-
teko Hodler en Roterdamo. Se foje mi havus tempon... Sed brulas alia
afero: Unu uragano post alia teruras la Kariban regionon. Se oni ja sci-
povas estingi nafto-putojn (la iniciatoro jus forpasis), kial ne eblus
kontraiii la trofortigon de uraganoj en stadio ankorai traktebla? Cu al-
voki niajn teknikistojn okupigi pri pacaj armiloj anstatati militaj? Nece-
sus eksperimenti laboratorie, por ke la "sor¢ist-lernantoj" ne obligu la
dangeron translokante gin.

Kompreneble, sub federacia mondregistaro tiaj alvokoj havus pli da
danco. Certe gi devos energie rearbarigi en multaj landoj, kiel nun Haitio
spertis ekstrajn katastrofojn pro senigo de arbaroj. Tia mondregistaro
ankati zorgus pri justa labordivido e rekonstruado, inkluzive de justaj
enspezoj. Ke ne ripetigu la profitemo pri Irako. Plua demando: ¢u fra la
ozontruo la suno pli varmigas ter- kaj marsurfacojn ai, male, ¢u la
forceja efiko de nia atmosferpoluo kontribuas al la nekutime fortaj ura-
ganoj plagantaj novajtamburajn kaj malpli atentatajn regionojn?

Cu oni jam eksperimentas estingi naskigantajn ,,bebo-ciklonojn® (1-a
PIV-signifo) kvazail brulegantajn naftoputojn? Mi pensas ankat pri iaj
kolosaj sunombreloj att kungrupigo de satelitoj por malpliigi la radiadan
efikon de nia suno. Al ¢u guste tiuj jamaj satelitoj, raketoj k.s. efikas
malfavore? Entute, kiel ni povas ,,polvosuci la atmosferon, tropoluatan
ankaii de aviado? Cu iu el niaj scienco-kapoj scias solvojn?

“Ne paniku”, oni diras. Tamen konsternis sciencajo en mia jurnalo
NRC-Handelsblad, ke guste arboj kaj plantoj produktas vivdangere tro
da metano, pli malutila e¢ ol karbondioksido. La efikon rapidigas la
generala temperaturkresko. Do, mi konkludas ke tiu evoluo pasis la
krizo-limon kaj ne estas inversigebla. Kion do pri nia oksigenbezono?
Cu bredi oksigenproduktajn bakteriojn? A ¢u éi tio estas falsajo por
pravigi lignokomercistojn? Psetdoscienco ja ankat servis al tabakistoj.
Fine, ¢u nia tekniko kapablus reekvilibrigi la ozontavolon en la plej altaj
sferoj? Mi datire esperas, ke iu el niaj ekspertoj scias sagan respondon.
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* Redakta rimarko: Ni ne balasti8u pri “afitoraj rajtoj” — ¢iu rajtas kopii

aii aliloke publikigi artikolon aii alian enhavon de Scienca Revuo sub nura
kondico, ke la sciencrevua fonto estu klare citita.





