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12as Mainz. La arkiepiskopo de Moguntio forte gravis en la germana historio, ¢ar li kunelektis
la germanan imperiestron.

Montokasino / Monte Cassino : Origina monaliejo de la ordeno de la benediktanoj, nomata lai
Benedikt de Nursia, kiu ne nur fondis ¢i tiun religian komunumon en la jaro 529, sed ankadi la
monaliejon sur ¢i tiu monto, situanta en la itala montaro Apeninoj. Lat giaj reguloj estis poste
fonditaj multaj aliaj monahiejoj kiel ekz. Fulda.

Neiistrio : Okcidenta parto de la franka regno kun la efurboj Parizo kaj Sosssons. La nomo
signifas "nova lando". Gi preskaii kongruas kun la centro de nuna Francujo.

Orient-romia imperio : La Romian Imperion, €irkatiantan la Mediterancon, disdividis impe-
riestro 7heodosius en 395 en du partojn, la okcidentan kun Romo kiel éefurbo kaj la orientan,
kies Cefurbo estis Konstantinopolo, la nuna Iszanbul. Okcidenta Romio disfalis cent jarojn poste
en diversajn partojn. Orienta Romio rezistis dum mil jaroj (gis 1453). Dum la bonifaca tempo
apartenis al gi preskai la tuta balkana duoninsulo, Anatolio (hodiat: Turkujo) kaj partoj de
Italujo.

Paliumo : Vestaja insigno de la papo kaj de la arkiepiskopoj, konsistanta el blanklana rubando
kun ses nigraj krucoj. Gi estas portata ¢irkai la kolo kun du malsupren pendantaj strioj sur la
brusto kaj sur la dorso.

Pipina donacajo : Donaco de rego Pipino (de Frankujo) al la papo Stefano 11-a per teritorioj en
norda kaj meza Italujo (753). En tiuj regionoj, ampleksantan la urbon Ravenna kaj zonon tra
meza Italujo (kun Romo) la papo regis memstare kiel suvereno, protektata de Pipino respektive
de ties posteulo. Per tio fondigis la Vatikana (ati papa) Regno, ekzistanta gis 1860, kiam Italujo
unuigis. (La nuna Vatikana Regno ampleksas nur kvartalon de la urbo Romo cirkat la
katedralo St. Petro.)

Saraceno(j) : Dum la kristana mezepoko tiel estas nomataj ¢iuj araboj kaj islamanoj, kiuj
invadis kristanajn landojn okupante kaj regante.
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Psikolingvistika taksado de vortofarado de mal-vortoj
en Esperanto: Apliko al franclingvanoj

NAGATA Hiroshi
Okajama Universitato

Resumo

Tiu ¢&i studo esploras la distribuon de la pretikso ma/- en Esperantaj adjek-
tivoj kaj verboj el du tlankoj: lingvistika markiteco kaj jugado de parolan-
toj. Kvindek franclingvanoj jugis 40 parojn da kontratiaj vortoj pri tio, kiu
el du kontratiaj vortoj estas primara. Analizo montris, ke distribuo de mal-
konvenis plejparte al la lingvistika markiteco kaj/at al la jugadoj de paro-
lantoj. Tamen ankat trovigis kelkaj vortoj, kiuj kontratstaris al la lingvis-
tika markiteco kaj/ati al la jugadoj. La influo de la franca sur la vorto-
farado de mal-kontraiivortoj estis rimarkebla; tamen la rolo de frekvenco
kiel faktoro determinanta radikon de ma/-kontrativortoj estis neklara.

Enkonduko

La prefikso mal- en Esperanto signitas "rektan kontratiajon de la ideo"
(Zamenhof, 1887, p.233). Tiu ¢i prefikso, same kiel aliaj prefiksoj kaj su-
fiksoj. sendube plenumas gravan rolon en vortofarado en Esperanto, Spar-
ante la nombron de radikvortoj kaj sekve helpante facilan lernadon de la
lingvo. Antatiaj konsideroj pri la pretiksigo per mal- koncernas plejparte
stilajn malavantajojn kiuj okazas pro oftega uzado de la prefikso (ekz.
Waringhien, 1959; Kalocsay & Waringhien, 1985). Tiuj malavantagoj
inkludas, ekzemple, longecon kaj pezecon de ma/-vortoj kaj monotonecon
de la stilo kiu entenas tro da ma/-vortoj. Malmultaj tamen estas konsideroj
pri kiu el la du kontratiaj vortoj rilatigeblaj per mal- rajtas stari kiel la radi-
ko. Waringhien (1959) nur mencias, ke Zamenhof "rigardis la kunmetadon
per mal- nur kiel helpan rimedon por esprimi idecon, por kiu ne ckzistas
vere internacia radiko" (p. 247).

Antai pli ol dudek jaroj Nagata (1977) esploris la prefiksigon per ma/- ¢l
du flankoj, lingvistika kaj psikologia. Ce lingvistika flanko, li uzis la dis-
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tingon lau Greenberg (1966), "markita" (angle: marked) kaj "ne-markita"
(unmarked), testante ¢u du Kontratiaj vortoj lingvistike rilatigeblaj per mal-
(ekde nun simple nomota "ma/kontraiivortoj") estas klarigeblaj per tiu ¢i
koncepto. Pli precize, li alprenis unu el la kriterioj por markiteco, t.e. kun-
teksta neutraligo (angle: contextual neutralization), kiun entenas en si la
ne-markita membro de kontratiaj vortoj. Kunteksta netitraligo klarigas
unuflanke per la fakto, ke la ne-markita membro de la paro de kontraiaj
vortoj netitraligeblas en iu kunteksto. Ekzemple la demando: "Kiom /onga
estas la rivero?" antatisupozas nenian taksadon de la rivero, dum la de-
mando: "Kiom mua/longa estas la rivero?" implicas ke la rivero jam estas
perceptita "mallonga". Aliflanke gi klarigas per la fakto, ke la ne-markita
membro povas servi kiel la nomo de ties koncerna skalo, "longo" ¢i-okaze.
Tiele la nomo de du skaloj, longa-mallonga kaj alta-malalta, respondas
respektive al longo kaj alto; oni nek povas nomi la du skalojn "mallongo"
nek "malalto".

Vortomaterialoj, kiujn uzis Nagata (1977), devenis plejparte de Hamilton
& Deese (1971). 1li klasifikis diversajn adjektivojn en tri klasojn. La unua
klaso kontentigis ambati suprajn kriteriojn de kunteksta netitraligo; la dua
kongruis unu el la du kriterioj; kaj la lasta plenumis neniun kriterion.
Nagata (1977) aldonis al la vortomaterialoj aliajn adjektivojn kaj verbojn
en kiuj du kontratiaj vortoj estas ligitaj per ma/-. Analizo de vortofarado
montris, ke 12 ¢l 18 adjektivoj plenumantaj ambai kriteriojn sin konformis
al la lingvistika markiteco, kvankam tri paroj da ma/-kontrativortoj ne estis
konformaj al la markiteco. Por aliaj tri paroj estis preskribitaj apartaj vor-
toj; tiuj Ci lastaj tri paroj da kontratiaj vortoj do estis ne ligitaj inter si per
mal-. Du paroj da adjektivoj plenumantaj unu el la du kriterioj konformigis
al la lingvistika markiteco, dum tri aliaj ne.

Nagata (1977) ankati testis, cu parolantoj de la japana lingvo povas jugi
ne-markitajn membrojn pli primaraj ol la markitajn: primara en la senco,
ke, se unu membro de la paro estas elektita, tiam la alia sckvas alitomate.
Trovajoj montris, ke 13 ¢l 18 ne-markitaj membroj de la adjektivoj plenu-
mantaj ambati kriteriojn estis jugitaj kiel primaraj, kvankam inter tiuj 13
ne-markitaj membroj trovigis du membroj kiuj portis la prefikson mal-. Du
el kvin adjektivoj trafantaj unu kriterion jugis japanlingvanoj kontrate al la
lingvistika markiteco, dum trovigis nur unu kiun ili jugis konforme al gi.
liaj jugadoj Aay pri kvar paroj da adjektivoj kiuj kongruis kun neniu krite-
rio kaj pri du paroj da verboj estis konformaj al Esperanta vortofarado. Car
evidentigis, ke la lingvistika markiteco nek plene klarigis la distribuon de
pretiksigo per mal-, nek la distribuon de subjektivaj jugadoj de japanling-
vanoj, tial Nagata (1977) provis determini la tatigecon de du aliaj klarig-
alternativoj. Unu koncernis lingvistikan spacon (angle: /inguistic space: L-
space)?) kaj la alia koncernis semantikan trajton de takscbleco (evaluative
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feature) entenita de vortoj.(3) Tamen, eé tiuj ¢i du alternativoj montrigis ne
tute suficaj.

La nuna studo provas repliki la antatian studon (Nagata, 1977) e parol-
antoj de la franca lingvo. Tio estas precipe pro tio, ke lai Waringhren
(1959, p. 63) la pretikso mal- akiris gian sencon el la franca kaj la itala.
Sajnas do, ke tiu el la du kontratiaj vortoj kiu estis preskribita kiel radiko
kaj kun kiu estas kunmetita la prefikso, dependas parte de vortofarado ob-
servata en tiuj ¢i du lingvoj. La studo celas akiri du tipojn de distribuoj,
nome tiun distribuon kiun montras malprefiksigo de diversaj paroj da
kontratiaj vortoj kaj tiun distribuon kiun franclingvanoj montros kiam ili
estos ju@antaj unu at alian membron de tiuj vortparoj kiel primara.

Metodo
Partoprenantoj

Partoprenantoj estis 50 studentoj, 25 viroj kaj 25 virinoj, el Universitato
de Alberta, Edmonton, Kanado. 1li ¢iuj estis personoj kiuj parolas la fran-
can lingvon.

Materialoj .

Francaj ekvivalentoj al la japanaj kaj anglaj vortoj antatie uzitaj (/Nagata,
1977) estis alprenataj. Tabelo 1 prezentas parojn da vortoj laii la du vorto-
specoj: adjektivo kaj verbo. La adjektivoj estis ordigitaj en tri klasojn lat
la du kriterioj de kunteksta neutraligo. Dek-ok adjektivoj estis konformaj
al ambat kriterioj, kvin al unu kriterio kaj la ceteraj 12 al neniu kriterio.
Kvin paroj da verboj, kies Esperantaj ekvivalentoj estas rilatigeblaj per
mal-, estis ankatl uzataj.

Procedo

Kvardek paroj da kontratiaj vortoj estis hazarde listigitaj sur folio. La
partoprenantoj estis petataj indiki unu ¢l la du kontrataj vortoj kiun ili
konsideris primara. La partoprenantoj estis petataj plenumi la taskon kiel
eble plej rapide lai siaj unuaj impresoj-.

Rezultoj
Distribuo de la prefikso mal-

La kolumno etiketita "Ne-markita" en Tabelo | konsistas el ne-markitaj
membroj de la paroj distingeblaj per ambai ati unu el la kriterioj de kun-
teksta nettraligo. La paroj estas listigitaj en la ordo malkreskiganta de la

" nombro de partoprenantoj, kiuj elektis la ne-markitajn membrojn kiel pri-



Tabelo 1 : Paroj da kontraiiaj vortoj francaj, ties Esperantaj ekvivalentoj,
nombroj de partoprenantoj ju@intaj ¢iun vorton kiel primaran
al neprimaran, kaj CR (** p<.01, *p<.05)

Franca lingvo
Ne-markita Markita

Esperanto

Adjektivoj - Ambai kriterioj

Jumineux  assombri
genéreux  avare

dur tendre
actif passif’
vivant mort
bon mauvais
sam fou
épais fin

vras faux
haut bas
orguerlleux humble
propre sale
fort faible
long court
profond creux
sauve dangereux
large étroit
serré relaché

Unu kriterio
beaucoup peu
difficile facile

vieux Jeune
loin proche
grand petit

Neniu kriterio
mental physique
semblable difiérent

noir blanc
evelllé endormi
lourd léger
nouveau vieux
gros mince

au-dessus  au-dessous
premier dernier

gauche droite
devant derriére
fermé ouvert
Verboj

découvrir  couvtir
vaincre perdre
réussir échouer

defendre  permettre

apparajtre  disapparaitre
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Ne-markita Markita
brila malbrila
malavara avara
malmola mola
aktiva pasiva
viva morta
bona malbona
mensosana  freneza
dika maldika
vera malvera
alta malalta
aroganta humila
pura malpura
forta malforta
longa mallonga
profunda  malprofunda
maldangera dangera
larga malllarga
strecita malstrecita
multa malmulta
malfacila facila
maljuna juna
malproksima proksima
granda malgranda
mensa korpa
simila malsimila
nigra blanka
maldorma  dorma
peza malpeza
nova malnova
dika maldika
supra malsupra
unua lasta
maldekstra dekstra
antaia malantaia
fermita malfermita
malkovri kovri
venki malvenki
sukcesi malsukcesi
malpermesi permesi
aperi malaperi

Ne-markita

50+*
50%*
49##
49#*
49+
49+
49+
49+*
a8+
48+
45%*
47%*
47%%
47%%
47%+
47%%
a5+
43+

50**
49**
464+
434+
22

50**
49**
49**
48%*
46%*
44**
43**
40**
40%*
35#*
33*
28

4gx+
47**
46%*
46**
44+
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Nombro de partoprenantoj
Markita

CR

7.07
7.07
6.79
6.79
6.79
6.79
6.79
6.79
6.51
6.51
6.27
6.22
6.22
6.22
6.22
6.22
6.06
3:29

7.07
6.79
5.94
5.09
0.85

7.07
7.00
6.79
6.51
5.94
5.37
5.09
4.43
4.24
2.83

0.85

5.37
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maraj. Paroj da adjektivoj ne distingeblaj per markiteco kaj paroj da verboj
estas enigitaj en unu at alian kolumnon lati grandaj nombroj de partopren-
antoj, nome: tiuj vortmembroj kiujn ili jugis kiel primaraj estas listigitaj en
la kolumno etiketita "Ne-markita", denove en malkreskiganta ordo. La
kolumno etiketita "Markita" konsistas el markitaj membroj distingeblaj per
markiteco plus adjektivoj kaj verboj, kiuj ne estis distingeblaj per markit-
cco kaj kiuj estis jugitaj kiel ne primaraj.

La tria kaj la kvara kolumnoj prezentas esperantajn parojn da kontraiaj
vortoj respektive al la francaj en la unua kaj la dua kolumnoj. Trovigis, ke
la 18 paroj da adjektivoj kiuj plenumas ambaii kriteriojn klasigis en tri
kategorioj. La unua kategorio inkluzivis 11 parojn kiuj konformigis al la
lingvistika markiteco, nome: la markitaj membroj de tiu ¢i kategorio portas
la prefikson rmal-. La dua kategorio inkludas tri parojn, kiuj staras kontrai
la markiteco. Ne-markitaj membroj de tiuj ¢i paroj portis la prefikson mal-.
La tria kategorio konsistis el kvar paroj da adjektivoj, al kies membro;
estas preskribitaj apartaj vortoj.(4)

Rilate al la dua grupo (kiu obeis al unu kriterio) du el kvin paroj kon-
venis al markiteco, dum la ceteraj tri staris kontrati gi. Analizo per la ling-
vistika markiteco nek eblis pri la tria grupo de adjektivoj, kiuj plenumis
neniun kriterion, nek pri la kvara grupo de kvin verboj.

Jugado de partoprenantoj

La kvina kolumno de Tabelo 1 prezentas la nombron de partoprenantoj
kiuj elektis kiel primara la ne-markitajn membrojn de la vortparoj, kaj la
sesa kolumno la markitajn vortmembrojn. Kritikaj Proporcioj (angle: Criti-
cal Ratio: CR ) cstis kalkulataj por testi ¢u la nombro de partoprenantoj
signifike superis la nombron hazarde atendeblan. Ciuj ne-markitaj mem-
broj kiuj plenumis ambat kriteriojn estis jugitaj kiel primaraj, tute kon-
forme al la lingvistika markiteco.

Pri kvar ¢l kvin paroj kiuj kontentigis unu kriterion, ne-markitaj mem-
broj estis jugitaj kiel primaraj. Plue, la partoprenantoj jugis kiel primaraj
unu ati alian membron ne nur el la paroj de 11 el 12 adjektivoj kiuj ne
obeis la kriteriojn, sed ankat el tiuj de kvin verboj.

Diskuto

Rilate kaj al ¢iuj adjektivoj kiuj plenumas ambati kriteriojn de kunteksta
nettraligo kaj al’kvar el kvin adjektivoj, kiuj plenumis unu kriterion, ne-
markitaj membroj estis jugataj kiel primaraj. Tio ¢i indikas, ke la lingvis-
tika markiteco bone prognozas jugadojn de la partoprenantoj. Evidentigis
do, ke vortotarado de Esperanto estas plejparte preskribita konforme al du
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tipoj de taksadkriterio kiujn ni alprenis ¢i tie, nome: lingvistika markitcco
kaj jugado de parolantoj. Tamen necesas rimarki samtempe, ke trovigis
kelkaj paroj pri kiuj prefiksigo per mal- kontraastaras al tiuj ¢i taksadkrite-
rioj. Specife, mal- estas kunmetita kun ne-markitaj membroj ¢e 6 paroj
(malavara-avara, malmola-mola, maldangera-dangera, malfacila-facila,
maljuna-juna kaj malproksima-proksima). Krome, al ¢iu membro de la
kvar paroj da adjektivoj (aktiva-pasiva, viva-morta, mensosana-freneza kaj
aroganta-humila) estis donitaj apartaj vortoj, spite al tio ke estus pli akcep-
tinde ne nur lingvistike, sed ankau psikologie, se membroj de tiuj ¢i paroj
da kontratiaj vortoj estu rilatigitaj inter si per la prefikso mal-.

Pri la adjektivoj kaj verboj, kiuj plenumis neniun kriterion, plejparto da
prefiksigo per mal- konformigis al la subjektivaj jugadoj de franclingvanoyj,
kvankam trovigis kvar paroj (maldorma-dorma, maldekstra-dekstra, mal-
kovri-kovri kaj malpermesi-permesi) kiuj kontraastaris al iliaj jugadoj.

La nunaj trovajoj pri la jugadoj de franclingvanoj rilate al la adjektivoyj,
kiuj plenumis ambat kriteriojn, estas tre konformaj al tiuj observitaj de
Hamilton & Deese (1971) ¢e anglalingvanoj. Ni povus tial diri, ke paro-
lantoj de la du lingvoj pritraktas tiujn ¢i adjektivojn latregule de io, kio
korelacias, kvankam ne identa, kun la lingvistika markiteco. Tiu ¢i inter-
pretado aplikigas ankat al la adjektivoj plenumantaj unu kriterion en la
franca kaj la angla, ¢ar kvar el kvin paroj da tiuj adjektivoj estis konformaj
al la lingvistika markiteco en la franca kaj kvin el ses paroj da ili en'la
angla. (Escepto estas grand-petit = granda-malgranda en la franca, kaj o/d-
young = maljuna-juna en la angla). Kompare kun la supraj du lingvoj, kon-
formeco inter subjektivaj jugadoj kaj lingvistika markiteco cstis malpli
rimarkinda ¢e japanlingvanoj, ¢ar kvin el 18 adjektivoj plenumantaj ambat
kriteriojn kaj tri el kvin adjektivoj plenumantaj unu kriterion ne konform-
igis sin al la markiteco. Ni tamen devas noti, ke granda korelacio aperis
inter la lingvistika markiteco kaj la jugado de parolantoj de tri malsamaj
lingvoj.

Zamenhot (1887) elpensante la vortofaradon de Esperanto alprenis la re-
gulon, ke "Ciuj vortoj, kiuj jam farigis internaciaj..., restas en la lingvo in-
ternacia nesSangataj" (p. 233) kaj kreis la vortaron ne arbitre "sed kiom eble
el vortoj konataj al la tuta klera mondo" (p.238) kaj "egale uzataj en Ciuj
civilizitaj lingvoj" (p.238). Konsidere la fakton, ke ne-markitaj membroj
de kontratiaj vortoj estas generale pli ofte uzataj ol markitaj membroj en
parolkomunumoj (Greenberg, 1966), ni povas diri, ke li clektis tratan vo-
jon. Meritas do mencii, ke lia vortofarado, almenat koncerne ma/-kontrat-
vortojn, estas grandparte konforma al niaj kurantaj du taksadkriterioj.
Aldonindas tamen, ke lia regulo ne ¢iam kongruas kun niaj taksadkriterioj,
kiel ni vidis supre.

= BF =

Oni povus rimarki (lat Vi/borg. 1989, 1991, 1993, 1995), iom da intluo
de la franca sur la decido de Zamenhot pri radikoj de ma/-kontratvortoj,
precipe pri tiuj paroj kiuj staris kontratie al la lingvistika markiteco kaj/au
al la jugadoj de parolantoj (ckz. avara-malavara, dangera-maldangera, fac-
ila-maltacila, juna-maljuna, dorma-maldorma, kovri-malkovri kaj permesi-
malpermesi). Ne eblas tamen determini, Cu en etropaj landoj en la lasta
duono de la 19-a jarcento francaj ckvivalentoj de Ci-supraj esperantaj radi-
koj pli oftc okazis ol siaj respektivaj kontratiparoj. La nuna attoro estis
atendinta, antai ol alpa8i al tiu ¢i studo, ke pri la supraj sep paroj franc-
lingvanoj estus verSajne jugontaj vortomembrojn sen mal- (ekz., tendre :
mola) kiel pli primaraj ol tiujn kun ma/ (¢ckz. dur : malmola). Tiu ¢i su-
pozo, tamen, ne estis subtenata. Aliajn faktorojn ol nuran frekvencon de
malkontrativortoj ni devus ankat konsideri. Ci tiuj denove inkluzivus at
la teorion de L-spaco (Clerk, 1973) au takseblecon de trajtoj entenataj de
radikvortoj (Osgood, Suci & Tannenbaum, 1957, Hamilton & Deese,
1971). Aparte gravus taksebleco, ¢ar gi certe submetigas al la influo de
kulturaj cirkonstancoj samtempaj.

Resume, la nuna esploro trovis, ke franclingvanoj jugis preskati ¢iujn
membrojn de la vortparoj da kontratiaj adjektivoj francaj kiel primaraj,
kiuj plenumas unu at ambau lingvistikajn markitecojn. Vortofarado kon-
cerne la prefikson mal- konvenis plej ofte al la markiteco tiel, ke markitaj
membroj estis prefiksitaj mal-, kvankam trovigis samtempe kelkaj paroj da
adjektivoj kies ne-markitaj membroj estis prefiksitaj mal-. Krome, trovigis
ankati paroj kies membroj ricevis apartajn vortojn. Aliaj adjektivoj kaj
verboj, kiuj ne distingeblis per la markiteco, statis tiel, ke membroj sen
mal- estis pli ofte jugataj kil primaraj ol siaj kontratparoj. Tamen ree tro-
vigis tiuj vortparoj kiuj kontratstaris al prijugado de parolantoj. La influo
de la franca lingvo sur la vortofarado de /ma/-kontrativortoj en Esperanto
estas rimarkebla; tamen frekvenco kiel faktoro determinanta radikon de
mal-kontrativortoj restis neklara.
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Notoj

(1) La nuna studo estis farita antat pli ol dudek jaroj, tamen restis netuSite gis
nun pro ties rezultoj ne konformaj al la antativido de la aiitoro (vd. Diskuton en la
teksto). Okaze de neatendebla forpaso, la 24a de januaro 1999, de profesoro Bruce
Bain ¢e Universitato de A/berta, Fdmonton, Kanado, mi decidis redakti artikolon
por la studo. Li bonkore tradukis la anglajn vortomaterialojn en la francan lingvon
kaj prizorgis tutan aferon necesan por akiri datumojn el franclingvanoj. Al li mi
volas omagi per dedico de tiu ¢i artikolo.

(2) La "teorio de L-spaco" koncernas lingvan spacon kiun evoluigas unuopuloj
dum siaj kreskadoj rilate al la konceptoj pri perceptebla spaco. Car ili naskigis en
specifa naturmedio de ebena mondo kun gravito, ili prikonstruas percepteblan
spacon kiu limigas kaj preskribas definitivajn ecojn lingve esprimeblajn. Tiel, se la
ternivelo estas la normnivelo, tiam supre estas pozitiva kaj malsupre negativa; kaj
se la vertikala, dekstra-maldekstra nivelo tra la homkorpo estas alia normnivelo,
tiam antai (la korpo) estas pozitiva kaj malantai negativa.

(3) La koncepto de semantika trajto de taksebleco rilatas al afekcia signifo (a/*
fective meaning) kiu rolas plej grave kiam oni jugas kiujn ajn objektojn inkluzive
vortojn. Tiun ¢i trajton klare videbligas sekvantaj paroj da adjektivoj, good - bad
(bona - malbona), beautiful - ugly (bela - malbela), sweet - sour (dol¢a - acida),
clean - dirty (pura - malpura) valuable - worthless (multvalora - senvalora) kaj si-
mila (Osgood, Suci & Tannenbaum, 1957). Vd. ankat Osgood (1980) pri rilata
koncepto. afekcia negativeco (aflective negativily).

(4) Se la kontraavorto de humila estu malhumila anstatat aroganta, tiam la
nombro de paroj kontratistarantaj al la lingvistika markiteco grandigos po unu kaj
lai tio malgrandigos po unu la nombro de paroj kiuj ricevas apartajn vortojn.
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Baza premiso por la scienca leksiko de Esperanto

J KAVKA

Enkonduko

Dum longa tempo (iom pli ol duona jarcento) okupis min la scienca lek-
siko de Esperanto. La jardekoj instruis min tre konvinkive, ke apenati eblas
sukcesi ¢i-kampe, se oni nesufice regas la lingvojn grekan (helenan) kaj
latinan. La kreinto de Esperanto bone konsciis, ke el tiuj ¢i du lingvoj
necesas Cerpi unuavice, se temas pri sciencoj. Ciu leksikologo, transpren-
inta de i la stafeton, procedis at pli ai malpli bonsance: tio dependis de lia
lingva erudicio. La gisnuna rezulto estas do iom dubinda; mi nepre ne
atidacus nomi gin planlingva. Helpe de sckvaj ckzemploj mi provu de-
monstri la situacion.

1. Fonetiko

Zamenhof klopodis - latieble konsekvence - distingi inter jenaj du grekaj
fonemoj: kappa (K) kaj kfir (H), por eviti gravajn konfuzojn. Latino redo-
nas la fonemojn per C (antait A, O, U) kaj per la digramo CH. Bedaiire, tiu
H baldati embarasis la frankofonan kaj anglofonan publikojn.

Kvankam profesoro Waringhien, 1a ¢efredaktoro de PIV (1970) koncedis,
ke H gravas en sciencaj terminaroj, li havis malfacilajojn, se li prononcadis
gin. Kiu havis okazon lin atiskulti, povas konfirmi, ke sole el kunteksto
cblis distingi, éu temis pri oro, ¢u pri horo, ¢u pri horo. Male, araboj,
germanoj, hindoj, nederlandanoj, slavoj, sudafrikanoj kaj multaj aliaj
trovas la "malbenitan" fonemon H senproblema.

Min mem, la rolo de H interesis delonge. Apartan traktajon mi dediéis al
£i cn 1980 kaj poste gin tudadis plurfoje, ckz. cn 1981, 1982, 1997. Ci-
loke, mi limigos min sole al tre malmulto da ekzemploj.



