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Notoj

(1) La nuna studo estis farita antat pli ol dudek jaroj, tamen restis netuSite gis
nun pro ties rezultoj ne konformaj al la antativido de la aiitoro (vd. Diskuton en la
teksto). Okaze de neatendebla forpaso, la 24a de januaro 1999, de profesoro Bruce
Bain ¢e Universitato de A/berta, Fdmonton, Kanado, mi decidis redakti artikolon
por la studo. Li bonkore tradukis la anglajn vortomaterialojn en la francan lingvon
kaj prizorgis tutan aferon necesan por akiri datumojn el franclingvanoj. Al li mi
volas omagi per dedico de tiu ¢i artikolo.

(2) La "teorio de L-spaco" koncernas lingvan spacon kiun evoluigas unuopuloj
dum siaj kreskadoj rilate al la konceptoj pri perceptebla spaco. Car ili naskigis en
specifa naturmedio de ebena mondo kun gravito, ili prikonstruas percepteblan
spacon kiu limigas kaj preskribas definitivajn ecojn lingve esprimeblajn. Tiel, se la
ternivelo estas la normnivelo, tiam supre estas pozitiva kaj malsupre negativa; kaj
se la vertikala, dekstra-maldekstra nivelo tra la homkorpo estas alia normnivelo,
tiam antai (la korpo) estas pozitiva kaj malantai negativa.

(3) La koncepto de semantika trajto de taksebleco rilatas al afekcia signifo (a/*
fective meaning) kiu rolas plej grave kiam oni jugas kiujn ajn objektojn inkluzive
vortojn. Tiun ¢i trajton klare videbligas sekvantaj paroj da adjektivoj, good - bad
(bona - malbona), beautiful - ugly (bela - malbela), sweet - sour (dol¢a - acida),
clean - dirty (pura - malpura) valuable - worthless (multvalora - senvalora) kaj si-
mila (Osgood, Suci & Tannenbaum, 1957). Vd. ankat Osgood (1980) pri rilata
koncepto. afekcia negativeco (aflective negativily).

(4) Se la kontraavorto de humila estu malhumila anstatat aroganta, tiam la
nombro de paroj kontratistarantaj al la lingvistika markiteco grandigos po unu kaj
lai tio malgrandigos po unu la nombro de paroj kiuj ricevas apartajn vortojn.
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Baza premiso por la scienca leksiko de Esperanto

J KAVKA

Enkonduko

Dum longa tempo (iom pli ol duona jarcento) okupis min la scienca lek-
siko de Esperanto. La jardekoj instruis min tre konvinkive, ke apenati eblas
sukcesi ¢i-kampe, se oni nesufice regas la lingvojn grekan (helenan) kaj
latinan. La kreinto de Esperanto bone konsciis, ke el tiuj ¢i du lingvoj
necesas Cerpi unuavice, se temas pri sciencoj. Ciu leksikologo, transpren-
inta de i la stafeton, procedis at pli ai malpli bonsance: tio dependis de lia
lingva erudicio. La gisnuna rezulto estas do iom dubinda; mi nepre ne
atidacus nomi gin planlingva. Helpe de sckvaj ckzemploj mi provu de-
monstri la situacion.

1. Fonetiko

Zamenhof klopodis - latieble konsekvence - distingi inter jenaj du grekaj
fonemoj: kappa (K) kaj kfir (H), por eviti gravajn konfuzojn. Latino redo-
nas la fonemojn per C (antait A, O, U) kaj per la digramo CH. Bedaiire, tiu
H baldati embarasis la frankofonan kaj anglofonan publikojn.

Kvankam profesoro Waringhien, 1a ¢efredaktoro de PIV (1970) koncedis,
ke H gravas en sciencaj terminaroj, li havis malfacilajojn, se li prononcadis
gin. Kiu havis okazon lin atiskulti, povas konfirmi, ke sole el kunteksto
cblis distingi, éu temis pri oro, ¢u pri horo, ¢u pri horo. Male, araboj,
germanoj, hindoj, nederlandanoj, slavoj, sudafrikanoj kaj multaj aliaj
trovas la "malbenitan" fonemon H senproblema.

Min mem, la rolo de H interesis delonge. Apartan traktajon mi dediéis al
£i cn 1980 kaj poste gin tudadis plurfoje, ckz. cn 1981, 1982, 1997. Ci-
loke, mi limigos min sole al tre malmulto da ekzemploj.
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1.1. En geoliemio, mineralogio, botaniko kaj aliaj sciencoj ckzistas la
terminparo Ralkofila = rilata al kupro, kalkefila = rilata al kalcio. Esper-
eble utilos ilustri, kiom alergia povas esti franco, sc temas pri H. Fine de
1998 kaj komence de 1999 mi reviziis la geologian parton de la nuntempe
preparata nova eldono de PIV. Inter aliaj kapvortoj trovigis ankad alkopi-
rito, proponita fare de mi.

Al la redaktanto malplacis la H; tamen li ne atdacis misformi la nomon

al "kalkopirito", kvankam multloke li neniom hezitis anstatadigi la font-
Imgvan fonemon per K. Ci-foje, &i estus nepre provoka, ¢ar la mincralo
nenion komunan havas kun kalcio. Por eskapi ¢l la propre konstruita kapt-
ilo, 1i proponis lanéi la nomon "kupropirito”, ne konsciante, ke pirito apar-
tenas al tute alia kristalofiemia grupo ol Ralkopirito, do ke lia invento estus
mistifika: pirito enhavanta kupron.

Sed ¢efe: oni devas strikte respekti la internacie kodigitan mincralogian
nomenklaturon. Kio fine aperos en la nova eldono de PIV, mi momente ne
scias, sed lai multnombraj precedentoj eblas konjekti, ke la redakeio simp-
le forigos la genan nomon sub preteksto, ke la kapvorto estas "tro faka",
kvankam temas pri la plej grava erco de kupro Ja simile la redakcio forpe-
lis multegajn H-havajn vortojn. Poste oni facile statistikas, ke H estas fo-
nemo tro rara. Memkomprene, tro rara, ¢ar oni purege forbalaadas gin! En
1997 mi elnombris sume 276 mineralnomojn kun nepra H.

. En biohemio ekzistas jena terinparo Rinino = kuraca alkaloido,
kmmo kreskiga planthormono. Tiu ¢i etimologic montras al la greka
kine = movo. Bedaiire, en PIV troveblas la fonetike mal@ustaj "kinino,
kinkono. kinkonino, kinoido, kinolo, kinolino, kinono", kiuj n¢ rilatas al
kine, sed al la planto Cinchona el rubiacoj.

1.3. E¢ pli bedadrinde: PIV foje misformas la grekdevenan H al C:
"Kolc¢ido" por la antikva mgrdmdra regiono, latine Colchis, helene Kol-
kfiis. Konsekvence, la planton gi nomas "kolciko" anstatat kolliiko kaj tics
toksan alkaloidon "koléikino" anstatai kolHicino, gustc nomita c¢n
Portmann-Rogers, 1993 (angle colchicin, germane Kolchizin ).

1.4. La konsonantduopo sigma-kii (SH) estas traktata fare de germanoj
kiel S, fare de francoj kiel SK. Ambaii manieroj estas misaj. Fontfidele de-
vus esti : shisto, shistosomo, shizofrenio, shiizomicetoj k.t.p.

1.5. Bonsance, la freSdata parazitologia kompendio de Zillmann &
Mutschmann (1999), kies eperantigita formo (redaktita fare de R.Sachs )
aperis kiel "Kromkajero Autuno 2000" de Scienca Revuo, kaj enhavanta
140 esperantigitajn parazitonomojn, nenial emas evitadi la grekdevenan
fonemon H: ehinokoko, hiilomastiko, triiosomoido kaj multaj aliaj.

= Al =

2. Morfologio

2.1. Same kiel la fonetiko, gravas la morfologio. Antai nelonga tempo mi
havis okazon renkontigi kun jena absurda argumentado de zoologo: "Kial
la kreinto de Esperanto ne procedis egale pri /upus kaj lepus ? Se li voédo-
nis por lupo, kial ne por lepo?"

Jen la respondo: Zamenhof bonege regis la latinan lingvon; li do sciis,
ke /upus apartenas al la 2a deklinacio, en kiu la radiko nominativa estas la
sama kiel la genitiva, nome: /up-. Male, /epus apartenas al la 3a deklina-
cio, en kiu la nominativa radiko estas /ep-, sed la genitiva /epor-. Aldo-
nigas la finajo genitiva: -7s.

Kaj Zamenhof bone sciis ankau tion, ke la radiko genitiva estas en la
latinidaj lingvoj pli grava, ¢ar pli produktiva ol la radiko nominativa.
Bonvolu kompari kun la franca /iévre, la hispana /iebre kaj la itala /épre.
Cie vi trovas la konsonan-ton R, tipan por la radiko genitiva. Multloke mi
akcentadis la rolon de genitivo en miaj Homonimoj (Kavka, 1996).

2.2. Jen alia ekzemplo pri la graveco de la genitivo, ¢i-okaze greka: As-
pis, genitive Aspidos, estas fare de Zamenhof bonmotive esperantigita per
aspido. Kontraste, Berberis trovigas en PIV kiel neoficialajo "berberiso".
La botanikisto, kiu gin proponis, evidente regis nek la helenan nek la la-
tinan.

Tio surprizas min, ¢ar plantkonanto devus scii, ke la familio nomigas
Berberidaceae. Memkomprene, la gustaj Esperanto-formoj devus esti: ber-
berido, berberidacoj. Da analogaj fuSoj, kiuj fortimigas seriozajn scienc-
istojn de Esperanto, mi povus elnombri multegon.

2.3 [stas atentinde, ke la medicinistoj en PIV malprave preferis la
radikon nominativan por esperantigi la bone konatajn muskolojn: "bicepso,
tricepso, kvadricepso”, spite al la produktiveco de la radiko genitiva, ekz.
aponeurosis bicipitis (au bicipitalis) brachir (Feners, 1974), ¢ar la nomo
biceps (= dukapa) devenas de bis ( = duoble) kaj caput (= kapo). Nu, la
genitivo de caput estas capitis. Tiu A umlattigis en la nominativo biceps al
[, en la genitivo kaj adjektivo al /. Strikte jugate, la latinorma formo de
"bicepso” devus esti bicipito.

Alian etimologion havas princeps, deveninta ¢l primus (= unua) kaj ca-
pio (mi kaptas), sekve la genitivo estas principrs, kies radiko servis por
derivi pluajn vortojn ekz. principalis, principatus, principium. Nature, la
latifundamenta vorto estas principo, ne "princepso".

Superan erudicion oni konstatu ¢e tiu PIVa oritologo, kiu la birdon
Podiceps esperantigis per podicipo. Jen la nuancoj de la latina leksiko. Kiu
ne emas konati@i kun ili, e¢ malkapablas ilin percepti, tiu krude neglektas
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la konsilon de Sokrato, rekomendanta, ke oni unuapase trastudu la vortojn,
antau ol provi rezoni per ili.

3. Kohereco

“La plej grava signo de la kvalito de terminaro estas ties interna koher-
cco. Tiu estas atingebla, nur per ladsistema prilaborado de la materialo”.
Jen la prava vero, cksplicite formulita fare de Suonuuti (1998).

En la sekva jaro mi atentigis pri evidentaj nekoherecoj de la PIVa natur-
scienca leksiko (Kavka, 1999). Tiam mi aludis ekzemple la okulfrapan tri-
opon: foliklo, foliklito (laa Yamazoe, 1995: folikulito) kaj folikulino. Sen
ajna dubo, la PIVaj medicinistoj devus korekti la misformajon "folikl(it)o"
al folikul(it)o. Por esti tre konciza, mi menciu ekzemple ankorat ne pli ol
jenajn tri PIVajojn:

3.1. La problemeca inkludo de la latina finajo -US en la radikon de
Esperanta vorto gencras multajn nekoherccojn (Kavka, 1996). Citrus devus
farigi ne "citruso" sed citro por bone koheri kun citralo, citr(at)a acido,
citrino, citrofeno, citrono kaj aliaj.

3.2. Similo validas pri la neutra -UM : ¢kz. okaze de "galiumo" PIV
prave referencas al galio 2, kiu ja estas senriproce akceptebla (kp.
Portmann-Rogers, 1993: galia arsenido). "Radiumo" - Cu vere? Se la
fundamenta vorto "radio" povas havi lat PIV jam ses signifojn, kial gi ne
havu ankau tiun de la hiemia elemento, por bone koheri kun radiofiziko,
radiohemio k.t.p.? La PIVa "radiumterapio" aspektas stranga, Car absolute
neinternacia.

3.3. En 1996 mi atentigis ankai al la franceska manio, misformi la
radikofinon -IN- al -EN-, pro nura homonim-fobio, kiu spitas cC la
gepatran lingvon de la francoj mem: la internacian mineralnomon elivino
(angle kaj france: ofivine, germane: Olivin, hispane: olivina, k.t.p.) PIV
senskrupule rebaptis al "oliveno", kiu ja kondukas al konfuzo kun tute alia
mineralo: olivenito. Krome: ekzistas olivinhava magmorokajo: olivinito!

4. Konkludo

Cio, kion mi skizis helpe de kelkaj ekzemploj, ne devas plene validi por
leksiko komunuza (laika, beletra, parola k.s.). Tamen, la leksiko scienca
estas rigore ligata per internacie kodigitaj normoj. Se tiuj estas devigaj por
¢iu scienca etnolingvo, tiom pli ¢i tiu principo validu por Esperanto, la
lingvo internacia, kiu, bedatre, en multaj sferoj ne atingas dezirindan
nivelon, almenau tian, kia trovigas en la lingvoj etnaj. Quod erat demon-
strandum.
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