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REALAJ KAJ FIKTIVAJ FORTO)

. .En antata artikolo (1) oni eksponis kelkajn oftajn erarojn fari-
tajn dum la instruado de la fun, entaj eldiroj de Mekaniko, tiel ¢e
lernolibroj pri Fiziko kiel e tiuj de Mekaniko Racionala, En la nuna
artikolo, ni ekzamenos la erarojn produktatajn kiel konsekvenco de la
konfuzo de la konceptado dinamika de forto kun tiu de alia siimla fizika

kvanto kiu aperas ¢efe en la nomata »Principo de Dalamber (D' Alem-
bert)«.

Generaligo de la koncepto de forto

La supre referita konceptado de forto kaj korelative de gia me-
zuro estas implicite akceptata en la lernolibroj por la principo de ago
kaj reago. Sed, alvenante al la studo de la relativa movo oni generalig;
la koncepton de forto por malsamaj produtoj de maso per akcelo, alju-
gigante al ili la respondan adjektivon lau la tipo de akeelo, Ci tiujn ge-

igojn, simple oni akceptas pro motivoj de ckonomio de vono;‘ic é?r
per tio oni evitas la uzon de esprimo tiel lon kiel »la produto d:
maso de iu materia punkto per ties akcelo relativa al ajna sistemo

de tata diritajo en la relativa movado
.. :l lai l:ao'd‘ cepéyalafonom
¢ . Se ni volas priskribi la mov

T iepmu fokuso de la elipso (centro de la
nateria punkto mova, al la centra forto pro-




principo de Dalamber e ‘i 1
forto, rcio la produ- % A Marsante k .
: nomas ; Iy nte konkrete al |
o Wb‘%m ki:? v:'kulom.l e Saita) ,kun 1a absoluta forto s ] sfortone de Dalamber kun fosopgzl’i‘::!\o. la unua erero estas konfuzi
M“ﬁnﬂﬂm U fortoj, oni povos facile k 3 €rago. Ke ne temas pri i
tojn ma kun fiktivan ekvilibron. v pli- ol du kormofe kC!e onstati relegante [a paragrafoin .lg(e interagaj
l:wmmzi - tikolo (1). J« kaj »Manko de opono inter akceloj« de nia :\glg{'x:g:\
5t ~3 La konfuzo supre indiki :
il — Bk = W0 = ma; = © 4 ke la menciita forto gs:a‘sn »lf‘:ll(‘t::vmal::r?lul}?ddci::? -cr%ion'éar akceptante
kaj B Je < iforto, plus inerciforto de treno 3 .l.-lf“i‘k:g::m{: ,l‘”g::?i‘ll(zsnei;jn] ccdqu de forto, ka]i cbl‘eonc L?liagc:i‘l\r‘iﬁln?:;‘akz
W' 0, ’ 5 . e ¢ la taj i :
Mu‘f‘oﬂo Pm:;h g:la.i'n :'lcnu.lo«. %i tion oni deduktas de 'S"IC"'Sb'S'cmon. en & tin kaz:; .I:j%crl:;n“:;;l sklgr:::m&l&z:r ‘l‘adcfcar: rc{'l:.
v M‘]m inercifor alamber, ’ 2 § sfortos de
E“ relativa move Y Alivorte, & tiu » ;
konata ekvacio pri B I dianikan Tl :(‘m'unu:)aliarl:le!ier-fono:i aplikata al la vagono, ne havas
dae = &+ 8+ W Y devas fin konsideri pas produkti tirstretojn; kaj tial, oni ne
: : g por kalkuli la akcelon d
Ci tiu artifiko redukti jan problemon de Dinamiko al iu ¥ éevalo. celon de la sistemo vagono-kablo-
' Oni tion studas en Mekaniko Racionala sub la & Kurioza estas ke k {zikistos o '
simpla kazo de Statik Mm ekstas jene: »En la movo de éiu oo tratdiro, ili 3ajne ne e e SrsTan Cota kore
nomo de »Pri de Dalamber hjlﬁistla ligaj Jforloj Bl &n konstan: a guistajon ] estas intencintaj ion por korekti la indikitan mal-
Wmam&hrjw el iiam Inainero formulis & tiun cldiron 2
. entis lasi klare asertita ke h.,wkpm -m.a estas iktiva fo_rto, =
'm’,m!m,g)umm‘ké-h deformigo kiun helpas produkti es- e KONKLUDOJ

: 1) La principo 'dc ago kaj reago ne estas aplikenda en Statiko. Por la
Bl ta'en atitomobilo kiu latiiras 4 studo de la ekvilibro sufi¢as la ekvacioj de projekcioj kaj momantoj.

konstanta rapido. Se & tiu persono estus snurligita . 2) La eldiro de tiu principo en sia moderna kaj realgustigita versio,
cus sur tiun, ekvivalenton de forto donita per g nur validas teorie por punktecaj korpoj. Por alispecaj korpoj, i estas
do\'ltangg {taij la ‘x;adlo y alpropsimigo kies ekzaktecon oni devas estimi ée &iu kazo.
[RS8 Xazo de la 3) La kolizio-fenomeno ne estas studenda per modelo de la materia
punkto, éar dum tiu fenomeno ekzistas kontakto, kaj — lau la difino
de materia punkto — ne havas sencon paroli pri kontakto de materiaj
punktoj. La menciita principo do, ne estas aplikebla por tiuj agoj de
kontaktoj, escepte de tio starigita ée 2).
4) La fenomeno de agoj inter du materiaj punktoj ligitaj (&u per stan-
go, risorto au alia mekanismo) ne estas klarigebla per la principo de
ago kaj reago, ¢ar la ligilo konstituas aron da materiaj punktoj, kaj la
temas sole nur pri du tiaj punktoj. Cio-¢i kompreneble, sen mal-
tio kion oni starigis en la principo de sendependeco de akeeloj.
‘la referenco-sistemon por kiu validas la
do, devas esti konsiderata tefe por la
to_de forto kaizas konfuzojn kaj Kon-

ekzemplo de éi-lasta kazo estas la tendenco translo-
s

‘sen posta komparo
| la fizika termi-




- : liki du kontratajn
tirstre¢i fadenon nf';;,:,';;ni, de vagono tre-

imoje estas neverd B0 I8 ST L ko
e e ckzercas al la &

NOTOJ

Dl RN — vol 20 Ne 2-1969,
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» FHeY & o smigojn iuj francaj attoroj estas utiligintaj
2) Por anstataui (i tiujn nomigojn B0 7
o etags o — sgnifa s ka eresla, ko il
) oG gl sl sk e, o )
m % AT ;

s e de éevalo kaj vagono,

4) »lu parto &h%“ 'hl. dmmmo forto en ekskluzive
sendube origin :rd.'k.;..a’ malsukceso kompreni iujn el la implicajoj
de i ghms.‘d?mihj fenomenoj.« »Physics, the pioneer scien.
ce« Lloyd W. Taylor.
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PRI LA FORMO KAJ GRANDO DE LA TERGLOBO

(prelego en Internacia Somera Universitato —

Nuntempe apenai ekzistas klera
homo, kiu interesita pri la naturo
kaj generale pri la nin tirkatanta
universo ankorau kredas, ke la for-
mo de nia kara terglobo, de Teluso,
estas tiu de ebena plato aii tielnoma.
ta platkuko. Cu ne prefere estas tiel,
ke platkuko estas rezulto de multaj
homaj surteraj agadoj, kiuj en la
mano de homo fiaskis kaj rezultigis
— platkuko. Ni lastatempe legis, kiel
la homo ekzemple jam atingis la Lu-
non, fotografadis kaj esploris ankai
la tielnomatan dorsan flankon de la
Luno. Kiu el la du estas la dorsa flan-
ko? Lad konata finna humoristo la do
rsa flanko de la Luno estas guste tiu
flanko, kiun ni vidas kaj kiun la Lu-
no jam a

taii longe turnis al Teluso

22. sesio, Helsinki, 1969)

terglobo. Tiel al ni oni instruas an-
at en la nuntempaj elementaj ler-
nejoj. Por certigi tiun fakton oni ku-
time prezentas &ipon, kiu forlasas
havenon vojagante sur vastan ma-
ron, Akompananto restas staranta en
haveno kaj perdas el sia vido unue
la subajn partojn de la Sipo, poste
la mezajn partojn kaj fine kun la
tuta Sipo malaperas @iaj plej supraj
partoj.
Ekzistas ankat pli bonaj argumen-
toj por la globa formo la Tero.
Unu tia estas ekzemple la luna eklip-

so, kiam la Luno sur sia orbito en-
venas la ombron de la Tero. Tiam la
ombro estas facile videbla sur la lu-
na surfaco kiel kurba linio inter hcla
kaj malhela lunaj areoj. — Plue ni



