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ESPERANTO EN ASTRONOMIA UZO
de Prof. Y. Viisili

profesoro emerita de astronomio kaj fiziko en la Universitato de Tur
direktoro de la astro-fizika instituto »Tuorlac |
membro de la Akademio de Finnlando

En la amatorastronomia revuo »Tahtitaivas«, eldonata de 1la soci-
eto Turun Ursa (Ursino de Turku) aperis dum pli ol dek jaroj Resum
en Esperanto. Ekster la artikoloj dedi¢itaj al amatoroj, en la revuc
aperis referatoj pri novaj sciencaj planoj, kiuj estis iom pli deta
resumataj en Esperanto ol la unuenomitaj. A

Mi persone uzis en astronomia korespondo Esperanton dux:n mul:
taj jaroj kun hispana astronomo. Ankau mi uzas Esperanton, klz_im
respondas al leteroj skribitaj en lingvo fremda al mi. Ekzistus ja a 4
kau la alternativo respondi finne, sed mi volis esti kompleza per uzo
de la Internacia Lingvo, kium la adresato certe komprenis pli bone 0
finnan lingvon. |

En la leterpaperoj kaj kovertoj de mia scienca instituto la tekste
estas presita nur finne kaj esperante. |

Ankorau antau kelka jardeko la artikoloj en astronomiaj revuoj
kaj publikajoj de la observejo estis redaktitaj per la okcidenteﬁropaa
lingvoj: germana, franca, angla, italia, hispana (ankau po-rtggala), kel_
kfoje ec¢ latina. En Sovetunio nun ¢io estas verkita ruse, kaj nur en
lasta] jaroj aperas ofte angla resumo. En la landoj nerusaj c¢e la limoj
de Sovetunio uzigas multe cCies loka lingvo, kiu havas specialan alfa-
beton, kaj la resumo estis generale rusa; nun Sajnas kelkfoje aperi
ankau anglaj resumoj. |

Savo el la situacio estus Esperanto! d

40:52
SPERTOJ DE GEODEZIISTO |
de D-ro Erkki Kjiridinen, Stata geodeziisto

Kiel geodeziisto mi persone konstatis la eksterordinaran utilo
kiu estas atingebla en internaciaj rilatoj de sciencistoj per Esperanto.
E¢ malfacilaj sciencaj problemoj povis esti facile kaj unusence kom=

¥
'

prenigataj ekz. inter ni kaj rusaj au jananaj kolegoj sole per uzo de
Esperanto.

La lingva problemo en sciencaj kongresoj estas konata. i tiu
evidentigis e¢ en tiel malgranda kvazau familia rondo, kian formas la
Nordlanda Komisiono por Geodezio. (Gi kunvenas ¢éiun trian jaron,
lativice en ¢iu el la nordaj landoj. Ciufoje precipe ni finnoj povis
konstati, ke danan lingvon ni ne komprenas, ¢ar 8i pleie diferencas
de la »skandinava« jargono, kiun ni uzas en tiuj kongresoj. h

Komuna lingvo — apud ¢Cies gepatra — kondukus ankau ¢i
al la plej bona rezulto. |
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VI
Biologio kaj Medicino

D-ro Paul Neergaard 401 -+ 001.4:574/578 -+ 631 /632

LA LINGVA PROBLEMO EN LA BIOLOGIAJ KAJ AGRONOMIAJF
SCIENCOJ.

(prelego en Internacia Somera Universitato, Kopenhégo, 1962)

1. La multlingveco de la scienco.

La plivastiginta uzado

i postmilita de la angla lingvo en la sci-
€nco nur sajne kondukis al pl

_ iiginta lingva unueco. La »okcidenta mon-
do«, t. e. Okcidenta Eropo kaj Ameriko, havas falsan bildon pri la

rolo de,j la angla lingvo, éar oni tie neglektas tro multe la sciencajn
rezultojn de aliaj mondpartoj. En Orienta Europo kaj Azio la rolo
de la rusa lingvo estas suverena, kaj la ¢éina scienco vekigas kiel eston-
ta giganto en la familio de la kontribuantaj nacioj — tio evidentigas
I. a. el simpozio, kiun oni okazigis en Usono en decembro 196() pri Iz
lastatempaj atingajoj de Cinujo (Science 132: 1628, 1960). Ankatli la
abunda lingva multeco de 1la novaj memstarigantai nacioj en A-io
kaj Afriko ne povas esti neglektata senplue per almontro al esfon-
ta uzado de iu al iuj el la naciaj ceflingvoj — tiel simpla la afero
ne estas en la ekskolonioj de la europaj potencoj. Vere, la graveco
de sciencaj laboroj ne dependas de la lingvo propra al la kontri-
buanto, nek limigas naskigo de genioj al 1la regionoj de la céefaj
lingvoj.

La ekzistantaj statistikoj pri la

krudaj. La jenaj nombroj ilustras la
en la scienco:

Lau UNESCO (1857) Lali ENDEAVOUR (1958)
% verkoj eldonitaj

uzado de la Ceflingvoj estas tre
taksadon de la lingva situacio

Lau UNESCO (1957)
% sciencistoj komprenarz

taj ilin
Angla o3 44 39
Germana 10 14 19
Franca 9 13 13
Rusa 10 8 15
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tqé}ong estos analizado de la realaj ebloj por uzadi Esperanton en spe-
<Cl.flka.,] kampoj de la biologiaj kaj agronomiaj sciencoj, post kiu limi-
gita uzado povus sekvi generala uzado en tiuj s-ciencoj.’

| La p]_:'oblemo pri ebla aplikado de la internacia lingvo en specifi-
l::aj kampoj de la biologiaj kaj agronomiaj sciencoj estas precipe grava
_guste pro tio, ke en tiuj scencoj oni en certa specifika kampo jam uzas
mternamap peﬁtralan lingvon, nome la latinan. Estas do necese pritrakti
lg avantagojn kaj malavantagojn spertitajn en la uzado de tiu neutrala
lingvo en la koncerna specifika kampo.

Sed post tiu & konsiderado, kiom restas el la sciencaj verko,

de aliaj naciaj lingvoj? Persone mi regule ricevas sciencajn traktajojr

de mia fako en la itala, nederlanda, japana, turka, finna, ¢ceha, pola
skandinaviaj kaj pluraj aliaj lingvoj, kelkajn traktajojn kun alilingva
resumoij, cefe en la angla lingvo, sed multajn ankau en la germane
franca kaj rusa kaj ankorau multajn sen tia resumo. Verdajne 90Y%
de la publikigajoj, kiujn mi ricevas, estas el la t. n. okcidenta monde
oni tion atentu en tiu ¢i rilato. Pluraj el tiuj ¢i daure ricevataj trak
tajoj per siaj temoj vekas mian scieman intereson kiel specialiste

sed wvane.
3. La scienca nomenklaturo de plantoj kaj bestoj.

2 La problemo de kvalito en fremdlingva uzado.

Sed la problemo en estas nur, en kioma amplekso oni uzas 1
diversaj nlingvojn. Gravega ja estas la maniero, en kiu oni uzas frem
dan lingvon en la perado de sciencaj vidpunktoj kaj rezultoj. Kiot
da sciencaj traktajoj prezentitaj en la plej mizera angla lingvo mi J
vidis tramia vivo! Ke tiuj, kiuj havas la anglan lingvon Kiel gepatra
lingvon per tio posedas grandegan previlegion, tion mi abunde spert
dum mia funkciado kiel profesoro ce la Amerika Universitato de Be
rut, en kiu estas studentoj el kvindeko da nacioj. Tie studentoj
profesoroj, kies gepatra lingvo ne estas la angla, éiutage sentas hezi
tadon kaj malfacilajojn truditajn de fremda lingvo e¢ post multjé
ra, éiutaga uzado de la lingvo kiel laborlingvo — kaj tio spite al~
akirita rutino en flua uzado de konsiderinde malpli granda VO
trezoro ol tiu de angloj kaj usonanoj. Kiom grandaj do estas la ma
facilajoj de tiuj sennombraj sciencistoj, kiuj uzas fremdlingvon nu
kiam okaze de publikigo au de personaj kontaktoj la propra lingvo 1
plu suficas! . 4

Mi sincere subtenas la interesan sugeston de Manders en lia -'
bro Interlingvistiko kaj Esperantologio (1950), ke oni faru speciala
studojn pri la fakta lingvouzado de ekz. la angla lingvo en teks
verkitaj de ne-anglalingvanoj, eventuale komparante ilin kun respo
daj tekstoj verkitaj de personoj »denaske« anglalingvaj. Mi aldonus,
-ankaill parolaj kontribuajoj al diskutoj en internaciaj konferencoj es
tatiga kaj valora studmaterialo por tiaj komparoj. La materialo de {
‘4ekstoj aperintaj aii elparolitaj sen antata kontrolo de gepatra-lingvan
abundas en la scienca literaturo kaj konferenca praktikado Kkaj ilusta
2e analizado, kiom pli rica kaj nuancoplena kaj preciza plej ofte
1a angla lingvo de tiuj, kiuj posedas gin Kkiel gepatran lingvon, ol es
tiu lingvo &e uzado de fremduloj. Nur se oni konsideras ankau ft
diferencon en la faktaj personaj ebloj adekvate sin esprimi en pre
tado de rezultoj kaj pledado de vidpunktoj, oni estas justa al fak
esencaj por realisma konkludo.

Tiom pri la generala lingva situacio
1a branéoj, en kiuj mi havas personajn sper
kaj agronomiaj. ‘

Datirigante el tiu C¢i generala bazo mi uzos ne multajn voru
por konkludi, ke apliko de internacia netitrala lingvo estus la
racia solvo, sed antall tiu ¢i publiko pledado estas superflua. Pli fru

en la scienco, inkluzive
tojn, la sciencoj biolo
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‘ La_ latina lingvo funkcias en la biologiaj sciencoj kiel ]
mt_ernama normlingvo por la scienca nomer%kléturo deJIa iegleata?: Vllcgaajf
ammala regnoj. Tio signifas, ke por ke nomo de planto au besto estu
valida en la scienca literaturo, i devas esti donita en la latina lingvo
kqnforme .al la internacnie fiksitaj nomenklaturaj reguloj. Tiuj regu-
103_ L a. diktas, ke proponita nomo devas esti akompanata de kongiza
pr1§kr1})o, t. M. diagnozo, de la koncerna organismo. Konforme al la bo-
tanikaj r(_—:-g_uloj tiu diagnozo devas esti verkita en la latina lingvo por for-
male va_lldl, dum konforme al la zoologiaj nomenklaturreguloj la lingvo
_igrl?ud;?{génoi% dexlffasb etsti éaii la latina lingvo au nacia lingvo skribita
eptita alfabeto. Sajne 1 ] eC ¥ '
e ] a reguloj e¢ ne kontrauas la uzon de

_ : Lia ’_baza_ unuo en la sistematiko de plantoj kaj bestoj estas la
specio, kElJ oni ¢iam registras specion kiel membron de unu ‘genro no-
_menda, e¢ se tiu genro havas nur unu membron, do nur unu Sspecion
Ekzemplq de planta genro (kun multaj specioj) estas Rosa, rozo kaj dé
unu specio, Rosa rugosa, de alia specio samgenra, Rosa canina, hundo-
rozo.. Specio eventuale povas havi formojn konsideratain kiel silbformoj
pro 131;] deviaj karaktertrajtoj, kaj ili povas esti registritaj kiel subspe-~
cio au kiel vario, por kiu subunuo oni aldonas nomon (epiteton) cetere se-
k_vante la nomenklaturajn regulojn, ekz. Rosa rugosa var. alba por va-
rio kun blankaj floroj. Se pluraj sciencistoj baptis la saman organi-
smon, la nomo plej malnova validas, kaj la poste donitaj nomoj estas
rigardataj kiel nevalidaj sinonimoj (principo de priorieco). Sed mi ne
plu detaligas pri la reguloj.

Kiel nun funkcias tiu &i nomenklatura sistemo?

I.a afero havas du flankojn, nome tiun de la necioj, la objekto]
mem, al kiuj oni asignas la nomojn, kaj tiun de la nomoj mem, t. e. la
pure lingva flanko. ' :

L.a nocioj de la zoologia kaj botanika sistematiko estas objekto
da datira studado kun la fincelo atingi sistemon kiel eble plej naturan
esprimantan kiel eble plej fidele la genetikajn-evoluismajn interrila:
tojn en la abunda varieco de la viva mondo. Novaj esplorrezultoi ne-
cesigas de tempo al tempo revizion de la sistemo per kunigo au disigo
de grupoj kaj unuoj, per starigo de novaj sistematikaj unuoj, per sango
de la sistematika rango de unuoj — specio povas farigi genro au inver-
se, subspecio povas farigi specio au specio vario ktp., ktp. La konse-
kve'ncoﬂ _de tio ¢i estas, kompreneble, §ango de la nomo de la koncerna
nocio, ¢iam en strikta konformeco al la nomenklaturaj regulc®. Sed tiu
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VA kondukas al datire kreskanta stabligo de la sistemo kaj per
i‘ieovlgfﬂlg nomenklaturo. La progresojn en tiu Ci pro?ec}o Eie S'ta.blllg‘ﬂ‘.’f
oni grandparte Suldas al la persista la‘r?orado de. spemaPstm, I.ch zm--_l
ge esploras plimalpli malvastajn kampognﬂde la srstem_atli_lfo kaj prezen=
tas siajn rezultojn en monografio], kiuj generale akleptlgasmde la sci-
enco. Tiel do kontentige funkcias la principoj, sur kiuj bazigas la pri=
studado de la interrilatoj de parenceco en la viva naturo.

Tion kompreninte ni povas pritrakti la lingvan flankon
biologia nomenklaturo. i §

L.a sciencaj nomoj de plantoj kaj hestoj estas latingita] pl? 01'_:
latinaj. Krom latinaj elemento] ankau elementoi el la _greka kazﬂ .eE‘
la modernaj lingvoj eniras la nomojn, same _ank'a;u propraj nomoj. :111]
nelatinaj elementoj estas adaptataj al la 13}11_13 lingvo per tli'ansskuba-.
do kaj per aldonado de la gramatikaj finajoj de la latina 111’1gi]. u

La latinaj nomoj funkcias kiel propraj nomaoj. 111 Aricevas ja siams
fiksitan formon, eniras la sciencan literaturon, kaj la gusta fo:rm.o dg
kiu ajn nomo generale estas facile kontrolebla pere de fakaj ‘11br01,_;
enciklopedioj kaj aliaj verkajoj de fakuloj. La fa_ktp, ke 1:.;1 nomoj estas
vestitaj en mortinta lingvo, igas ilin faciel distingeblaj

de la

disde naci-.-'-
lingva teksto kiel nomenklatura kodo. Guste pro ti_u klara d_-rst}nge-:e
co kaj lingva memstareco la scienca] nomaoj est‘:as.hngx{e gtablla] kal-
ne submetitaj al la dangera influo de la naciaj lingvoj tiom 1"egata;p
de spontaneco. Py o
Sed éu tiuj nomoj ne estas gramatike tro kOIIlplik?l]? Cu ne t1m1—_»_

gas la fantomo de la malfacila latina gramatiko? Ce tiu demaqdo oni.
devas atenti, ke relative malmultaj specialisto] devas babti organismojn,
kaj ili povas ¢e tio ricevi kompetentan lingvistik%n helpon, se necese.
En la praktiko la latinaj nomoj ne en si mem k'auzas tro dz_:l malfaC}I--
ajoj. Ekster sciencaj rondoj oni uzas nacilingvajn, popularajn nomojn,
1éon0, bananmuso, karoto, fago, argenta piceo, kg;; kredeblg riur t;lia
. devas lukti kun la latinaj nomoj de ornamaj plantol,
ggrégiaaigeiiit?ukceso, oni devas konfesi. Sed rigardanj:e la I?tmﬁn fnof_l
menklaturon de la vegetala kaj animala regnoj en sig tutajo gi Tun=
keias kontentige. Vere la stabiligo dg la latmz:l nomaro estas unu e% %
plej belaj akirajoj de la biologio kaj estus pli ol facilanime, se entute
realigeble, gin forjeti. _ t-.-f'
Oni povas demandi, kial ne Esperanto?: La re.spond-o devas es 18
nepre ne. Kiel dirite, la kvalito de la la‘tina.lmgv_o kiel scienca nometn |
klatura lingvo estas guste, ke g1 estas mortl_nta lingvo, dum Esperan
same kiel nacija lingvoj, estas viva, disvolviga. I__,a fal::to, ke_Esp-eEan o
estas viva lingvo, havas kiel konsekvencon, ke sciencaj nomoj en spe___
ranto estus nedistingeblaj de la ordinarg teks!;o kaj tial Sllbme’flgl;ls
la ordinara influo de la lingva evoluo, 1-nk1u_zn{e de spontana Sangado.
Precipe en parola uzado la nomoi nhe estus.dlstlngebla; deila popu_lar
nomoj, e¢ se oni volus enkonduki grandajn kor'nenchterom por es-;:;.ﬁ
rantaj nomoj por tiel distingi ilin. Mi rekte kaj] tr_e forte malkonsi
enkonduki Esperanton kiel sciencan nomenklatur_lmgvon por i.-ldi-
kaj bestoj, éar tiu solvo estus nek defendebla el V1dpu1}1§:to de la --_:1
otingita lingva stabileco de tiu nomenklaturo nek konsilinda el la vids=

punkto de la evoluo de Esperanto mem el faka vidpunkto.

106

4. La bazaj diagnozoj de la sistematikaj unuoj en la vegetala
kaj animala regnoj.

' Aparta problemo de kreskanta graveco estas la uzdo: de la lating
lingvo por laﬂfundamentaj diagnozoj de la organismoj, al kiuj oni do-
nasﬁ~ nomojn. Ci tie temas pri tekstoj, kiujn verkas kaj legas sciencistoj
el' Ciuj lingvoj, kaj ¢€i tie la malkreskanta kaj nun generale mizera
scio d_e l.a latina lingvo ¢ée la biologoj altgrade aktualigis la demandon
pri gll sq:npla solvo. La plimulto de tiuj biologoj, kiuj hodiati bezonas
verki latinajn diagnozojn, ne kapablas mem verki ilin kun la rezulto,
ke latinistoj devas traduki ilin el naciaj lingvoj.

Kiom pli simpla estus, se ¢iuj diagnozoj aperus en Esperanto.
Oni povus enkonduki la internacian lingvon iom post iom, unue alla-
sante gin kiel fakultativan diagnozan lingvon paralele al la latina en
botaniko, same kiel 8i povus esti uzata paralele al la naciaj lingvoj
en la zoologio. Poste la uzado de Esperanto povus farigi deviga.

Antau ol fari konkretan paSon por proponi la agnoskon de la
internacia lingvo kiel diagnoza lingvo en la biologio, esperantistaj spe-
cialistoj devus komenci en modesta skalo per ellaborado de esperan-
lingvaj diagnozoj de specimenaj sistematikaj grupoj de plantoj kaj
bestoj, t. e. per tradukado el la ekzistantaj latinaj kaj nacilingvaj di-
agnozoj. Tio servus kiel dokumentado pri la praktikeco de la interna-
cia lingvo por tiu celo. Tiuj diagnozaroj povus aperi kiel apartaj
monografioj, kaj se la diagnozoj por tia monografio estus rezulto de
kolektado de diagnozoj el multai fontoj — kaj tio plej ofte estus ne-
cesa — fiam €iu tia monografio estus en si mem tre valora helpilo en
la manoj de kiu ajn sistematikisto, kiu dautre bezonas tiajn informojn
precizajn, kaj tiamaniere la koncerna biologo vole nevole estus devi-
gita uzi la monografion e¢ sen antaltia scio de Esperanto.

Restas ankorau unu granda problemo premanta rilate al la no-

menl;laturo de la plantoj, nome la internaciaj nomoj por kulturvar oj.
Pri ili la situacio estas la jena.

5. La internacia nomenklaturo de la varioj de kulturplantoj.

Konforme al la internaciaj nomenklaturreguloj la varioj de la
kulturplantoj, la t. n. kultivaroj (angle cultivars) de agrikulturaj kaj
1:101*tikulturaj plantoj povas ricevi nomon en kiu ajn lingvo, kaj eé tute
fantaziaj nomoj estas akcepteblaj. Ekzemploj de tiaj varinomoj estas
pomo ’Cox’ Orange’, hordeo ’Proctor’, juglando ,King, rozo ,Peace. ait
uzante proprajn nomojn, rozo ’Ellen Poulsen’, tulipo 'Yellow Prince’,
pomo ’Belle de Booskop'.

La reguloj estas {fiksitaj en la Internacia Nomenklatura Kodo
por Kulturplantoj, kies gvida autoritato estas la Internacia Komisiono
por la Nomenklaturo de Kulturplantoj de la Internacia Uniono de. Bi-

ologiaj Sciencoj.
I_:a reguloj fiksas, ke varinomo povas esti tradukita latibezone
de la lingvo de la origina valida formo en aliajn lingvojn. Escepto de

tiu regulo_ es_tas pr(?praj nomoj, kiuj devas resti absolute ne8angitaj.
L.a tradukitaj nomoj estas nomataj »komercaj sinonimoj«.
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Tiu &i sistemo de multlingveco, alprenita pro la altrudo de la
generala praktikado, estas kompreneble tre komplika. El gi rezultas, ke
la sama vorto aperas diverslingve — eventuale kiel parto de nomo,
— en multaj diversaj varinomoj kiel ekz. la vorto Generalo en listo di

rozvarioj (Mcfarlapnd Co 1952) sub la formoj Generaal (2 varioj), Gené
ral (7), Général (7), General (1) kaj Gen. 2). En la sama listo por Re
gino estas 9 KoOnigin, 2 Koningin, 43 Queen, 2 Regina kaj 14 Reing¢
ktp. 4
listo trovigas 4 diversaj rozvarioj, Ciuj portantaj &
nomon Fantazio, sed en 4 diversaj lingvoj: Fantaisie, Fantasia, Fanta
sy kgj Phantasy. Tiuj &i nomoj ne estas sinonimoj, car ili estgs nom
de diferencaj varioj, ankau ili ne estas homonimoj, ¢ar ili aperas @
diversaj lingvoj formoj. Mi siatempe proponis por tiaj nomoj la ter
minon isonimoj (Neergaard 1948). |

Do tiu & nomenklatursistemo kondukis al lingva kaoso. EStu
vera simpligo uzi Esperanton kiel internacian nomenklaturlingvon p¢
¢iuj varinomoj de kulturplantoj same Kkiel la latina lingvo estas
por la nomoj de la sistematikaj unuoj de plantoj kaj bestoj. Enkor
dukante la internacian lingvon poOr la nomenklaturo de la kulturplab
toj oni povus konservi la rajton latuvole uzi paralele nacilingvajn 1C
mojn same kiel oni uzas nacilingvajn vulgarnomojn paralele al la &

ternaciaj latinaj nomoj. Mi verkis tiurilate traktajon kun konkre

propono, kiu nun atendas publikigon en la germana lingvistika reve

Sprachforum.
Fn tiu kunligo mi faris statistikajn studojn pri ofteco de ftri

dukeblaj elemento] (»tradukeblaj« en la senco. de la internaciaj nomel
klaturreguloj) en iuj tipoj de varinomoj. Mi raportis la rezultojn L
tiuj studoj en la supre aludita artikolo en Sprachforum, sed Ci tie’ @
donas la c¢efajn atingajojn. |

En listo de nomoj de 740 legomvario] (Banga 1957) mi nom'
entute 1633 elementojn. Ili estas parte ne tradukeblaj, t. e. cefe _;
praj nomoj, parte tradukeblaj. La 20 plej oftaj tradukeblaj elemen
reprezentas ne malpli ol 28% el la menciitaj 1633 elementoj. Tio
tras, ke relative malmultaj vortoj estus bezonataj por internac
ofike tradukeblajn elementojn de granda nombro da ekyz. légomva
nomoj. En la varinomoj de diversaj plantkategorioj la proporcio in
tradukeblaj kaj netradukeblaj elementoj iome varias — en listoj

varinomoj de brasiko (Jensma 1956) kaj frambo (Leemans & Nanner
1957) mi trovis tiun proporcion rtadukeblaj /netradukeblaj elemen

krude 3/2.

En la sama

ulte praktikas tradukadon el la ¢

Por legomvarioj oni plej] m
gina formo en diversajn lingvojn, dum por ornamaj plantoi traduk
boj ankoralt malpli

okazas malpli ofte kaj ¢e varinomoj de fruktar
te. Tio @i donas malpli da komercaj sinonimoj, sed des pli da ma
cilajoj pri la praktika aplikado rilate al literumado kaj pronong
— krom, kiel jam menciite, la ekzistado de abundgj isonimoj.

En mia supre aludita artikolo publikigota en Sprachforum
proponas la jenan laborprocedon por atingi efektivigon de la propo:
internaciigo de la varinomenklaturo. |
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e prl'i) Essal‘lgo 1;de internacia laborgrupo de specialistoj pri varinomosi
o peranto, kun reprezentantoj ankaii de slavaj lin i
a] la Malproksima Oriento. . SIS e
2) La laborgrupo havu kiel t j
! askojn ellabori raperton pri
mepklatura preblemo en diversaj landoj, detalan prgponon p;:-i l?nttég:

nacia normigo de tradukeblaj kulti : : Ut g
taj ekzemploj. ] kultivaraj nomoj, kaj liston de konkre-

ternac?; Lfr—,} _n}en?iitaj raportoj kaj proponoj estu submetitaj al la in-
b oficiala instanco, nome la Internacia Komisiono por la Nomen
aturo de Kulturplantoj, por konsiderado. &

Site J}?é?n enrgnj' ar}:af_‘l la publikigo de mia menciita studajo, estus utile

i ntojn kaj sugestojn pri la principoj de mi priskribitaj kaj

pri la praktika laborprocedo, kiun mi propon as‘_ ] Kaj

dega :i(r;il:llikgimdeﬁ%s.eﬁdentez ke la uzado de Esperanto estus gran-

g Lokt A I'ii ;;u;cglverga;i{ ‘nomenklaturaj problemoj en la biolo-

- ncoj, Kiujn mi priparolis. estas nec '
GRS _ - ese

i{et at}ngl tion praktike ne estas afero de hodiau al morgat tijeaiv?;zl’

rsaﬁiﬁim;glfl Seemus' pen?i. Bezonataj estas kompetentuloj k,iuj povas

- oni en limigita, konkreta laborkam ki i 1 iitai

povas Kklare kaj gisfunde dokumenti i R T

; ' i, ke simpla solvo d Ifacilajoj

estas atingebla per relative mal R
' : multe da peno, e¢ kiel en la last

?:n ge;ngo al_ fakulo;li aktive lerni la internacian lingvon — tioavziig

) tp ste — tiam ek‘mstas konsiderindaj eblej por ke la decidaj fakaj

instancoj akceptos tion, kion ni ofertos al ili. ' : iy
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KIEL NOMI LA ORGANISMOJN?
(brelego en Internacia Somera Universitato, Kopenhago, 1962)

La biologiaj sciencoj havas terminologian problemon apenau koms-
Ppareblan al tiu de iu alia branéo de la scienco. Oni kalkulas ke é
zoologio hodiali konas pli ol unu milionon da diversaj specioj de ani
maloj (el kiuj proks. 3/4 estas insektoj), la botaniko pli ol 350.000 spe
ciojn de vegetajoj, kaj al ¢&i tio oni devas aldoni la paleontologion kul
grandega nombro de fosiliaj animaloj kaj vegetajoj. Kaj tiuj nombro
konstante kreskadas. Ciujare oni trovas kaj priskribas multain novajt
speciojn de animaloj kaj vegetajoj, kiujn la scienco g&is tiam ne konis
kaj datire evoluas kaj aperas vere novaj specioj. Sed tio ne estas tio
multaj specioj prezentas diversajn variajojn, kaj aliflanke oni dev
grupigi parencajn specioin en pli grandajn grupojn diversrangaijn. ;

Ciuj tiuj specioj, variajoj kaj grpoj de organismoj bezonas ek
zaktajn sciencajn nomojn. Sed ankali laiko bezonas nomojn por la or
ganismoj, kiujn li konas, ali pri kiuj li volas paroli ai legi. Tame
estas memkompreneble ke la naciaj lingvoj nek posedas nek bezon:
nomojn por ¢iuj organismoi ekzistantaj. Neniu elUropa au azia ;;-,;;
bezonas nomojn por .¢iuj specioj de afrikaj antilopoj, same kiel 1
afrikaj lingvoj ne bezonas nomojn por la arktikaj fiSoj, k:aj neniu kror
la specialistoj bezonas iam ajn nomojn por vermetoj vivantaj sur
marfundo de Antartiko au por specioj de muskoj en Centra Afriko,

Naciaj lingvoj nature posedas antaili ¢io nomojn por la orga
mo]j ordinare vidataj ati atentataj en la hejmlando, por aparte utl-_'
au malutilaj organismoj (lati homa vidpunkto), kaj por la pli gravi
internacie konataj bestoj kaj plantoj. La nomoj por tiuj lastaj of!
estas prunteprenitaj, fermdvortoj, sed por nia hodiatia temo' ne m
oravas distingi inter tio, ¢u vorto genergle uzatgl estas orlgme_lla i
de fremda deveno. Multaj aziaj kaj afrikaj lingvoj havas nomojn
organismoj, por kiuj la europaj lingvoj tute ne posedas vo_rto;m, :
inverse. Simile, en unu europa lingvo oftemankas nomo ekzistanta ¢

*) Universitata Zoologia Muzeo, Oslo (Norvegujo)
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- _ _ haciaj lingvoj proksime parencaj Buste
jilgmcl? _de la organismoj ofte estas la vortoj, kiuj pleje difere{flcgas. 'S*'vé‘::--1
] Xa] norvegoj povas senpere Interkomprenigi, sed ne kiam temas

sveda lingvo »lingon«, en
»hallon«, en 1la norvega

;E;%gg cal% Oliggaaféismojfen lda mondo. Cio &i katlizas ke kiam oni parolas
suste la nomoj de bestoj kas - . © Oni gin bone regas,
dajn malfacilajoin. ] %8) plantoj kutime prezentas la plej gran-

Ssid ekzistas ankorat pliaj malfacilajoj. Okazas ke unu sama

. %iverstj partoj de 1la
_ orienta Norvegujo »kolj -
norda Norveguijo »hyse«. Ali gt
4 : : _ _ . Aliflanke unu no
diversaj Ulandparto; estl uzata pr1_ diversaj Organismoj. Serr;?lipggza Sv(:j
e sl : kiu fiSo estas ssteinhi
oni Ji"l(z(:‘.‘?as indikojn pri entute sep diversaj fiSoj! Por forigi »ti?l:;brlx:?
;‘ieogupags’:%n pla I.\(Ijorvtega Zoolozia Asocio formis komitaton (kies sé]kreta
. rezidanto mi estis): tiu komitato publikicis 1i ;
de ¢Ciuj vertebruloj trovitaj | ] r reki L e G ol
. _ J en Norvegujo kun rekomend ' iuir
nomojn en lernolibroj popultrscienca 1i o
1 GHoLDbroj,  po iteraturo k. t. p. kaj ¥
--Egiig?s Sémﬂ.z;m listojn pri 1a senvertebruloj, kiuj bezox?a:s naJcifi?llg(ﬁr%u
JI. Simila laboro kredeble estas farita ankatj en kelkaj aliaj l\ﬁ.iarjlIit

doj, kaj sendube estas tre uti
3 | o : g :
S o8 ila por unuecigo de 1l nacilingvaj nomoj

: konceptoin pli ol
! ' »river-cevalo«, kaj la b : 5

lin 4 ’ J la Dbesto tiel nomigas :

g.isg;’ig; g;;}rgk_am 81 tute ne estasl Cevalo. La blanks spe%io gr; ﬂf@fg

o= en Norvegujo »hvitfiske — »blankfifo«, do rekte erari

ffln él_f}?}o.. Germa_nm nomas la cefalopodojn »Tintenfische«, kio signifas

lun i?‘-—":l«, i i ne temas pri figoj. Aliflanke germanoj noma;
o el la cefalopqdm »Paplerschnecke«, Kio signifas »Paper-gastropodo«

perbigtél{?f?ga' ll.sn%_vo per Ifrara traduko farigis »Papirsnekke« — »pgf,

: 4y lingvoj konfuzigas vermos kun S T

kun muskoj, k. t p. Kelkas Sis ; J Serpentoj ati likenoj

30 ke e J Nacilingvaj nomoj reprezentas klaraj

) At a o b

Clon, kiel ankati en Esperanto ekz. fringelo, merlo, ati lupo leonlor1 as%)iZj

genrojn au

sta kazo oni povas distingi 1a specio: :
P, : beciojn per aldono ; .
fivo: griza turdo, kant-turdo A Aliflanke, por iy o

;T}rﬂ@Ojn,,_ i1_1te1: kies genroj kaj specioj laiko ne
<dujn distingi povas esti utile. ekz. por kamparano. Fine ekzistas no-

moj, kiuj ankat al laiko donas la i : : '
l)il”d{), fi§0, insekto. deon pri tuta grupo de Organllsmc)]:

Estas evidente ke 13 generala akce 0 '
V. : pto de netlitrala internacia ling-
VO 8rave faciligos 13 interkomprenon kiam temas pri preciza irféaikléndge
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