terminaroj, ekz. pri anatomiaj k. a. terminoj, estas generale rekonita.
Sed kion do pri la biologia] nomenklaturoj? _-i_.J

Ekzistas diversaj opinioj. Wiister (Enciklopedia Vortaro) opinias
ke esperantigo de la biologia] nomenklaturoj estas superflua, ka] Neersas
gaard esprimis 2]l mi similan opinion. Aliflanke de Smet, kiu mem
‘ntencas prezenti siajn ideojn dum a1 tju konferenco, pledas por kon= i
struado de tute nova esperanta nomenklaturo, per kiu li esperas libe-
rigi de la komplikajoj de la gisnuna ekz. de la atitornomoj, kaj sinoni-{'
moj, 1i volas doni al organismoj novajn nomojn karakterizajn, sed éajf&
nas ke li perdas la nomenklaturajn indikojn de genroj kaj de subspe-=
cioj. Grava malavantago de lia ideo estas ke oni povas apliki gin nur.
3l grupoj de organismoj plene tinstuditaj. Sed Kkiu decidos kiam tiu

ati tiu grupo estas finstudita? j
‘ feras oran mezan vojn. Estas fakto nediskutebla

ke la scio de latino malvastigas en la tuta mondo, kaj mi povis kon-
<tati ke natursciencisto] grandparte regas la latinon malsufice ec por
doni al la specia adjektivo gramatikan finajon korespondan al la gra=
maika sekso de la genra substantivo au por guste deklinacii la genran
nomon, kiam oni aldonas 1a familian sufikson. La prononco de la latino
estas necerta, kaj ¢lu emas prononci la latinajn vortojn lai la regulo]
de sia gepatra lingvo. Tial estas ofte malfacile rekoni la nomenklaturajn
nomojn en parolo. En la angla prononco sougajgoukeris« au la france

»ojijiokari« estas malfacile por germano rekoni la nomon skribatar

sOgygiocaris«. Kiam Esperanto estos generale akceptita kiel la inter
kiel malpraktika arhal

nacia lingvo e€n ¢iuj rilatoj, sendube efikos
kajo uzadi la latinajn au latinformajn nomojn sciencajn por la OB
ganismaoj. ; _,

Pro tiuj ¢&i kaj aliaj konsideroj mi ellaboris cistemon, lat Kii
la specialisto] pri diversaj grupoj povu transformi la gisnunan latin
forman nomaron en Esperantan. Mi do plene bazifas sur la gisnun
sistemo, nur donante al 8i esperantan veston, sed evitante la gramati
kajn kaj prononcajn malfacilajojin de la forgesiganta Latino La <€8
principoj de mia sistemo estas la jenaj: La genrajn nomojn oni plejo.
simple transskribu al esperanta ortografio, lau preciza] reguloj. Nur |
esperanta traduko de genra nomo tiel similas al la latina formo, 8
oni tuj rekonas gin, oni traduku la genran nomon, ekz.: Muscicapa
Muskaptulo. Pri speciaj nNomaoj estas iom pli komplike: se temas b
latina au greka adjektivo, oni traduku se la originalo similus la tr
dukon, ekz. Canis familiaris = Kaniso familia, at se la signifo de
originalo estas bone konata, ekz. GlOcera alba = Glicero blanka. €
elektu mallongan, klargn esperantan adjektivon plejeble proksime
latan al la signifo de la originalo, prefere ol precizan tradukon, |
donus mallertan esperantan formon, ekz.: Glycera lapidum = Glict
atona. Se temas pri geografia nomo, oni faru la esperantan adjektiy
Goniada norvegica = Goniado norvega. Se temas
genitivo de persond nomo, mi provizore uzas ]a personan nomon §
sanga, kun aldono de 'q: Glycera Rouxil = Glicero Roux’a. Fine,
temas pri tute aparta ati stranga nomo, mi transskribas, aldonant
finajon -0, ne -a, tiel ke la vorto estu difinita kiel la nomo de tiu SPA
(do uzebla ankal komunlingve se aktuale), ekz.: Lutianus bohar =8

de tiu nomo, €Kz.:
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1;211111(; bc;)éaago.SSarpe mi procec}as se la specia nomo jam estas esperanta

btipoidnd pecio, ekz. Cam's. lupus = Kaniso lupo, kaj se la gen
i pEc:l?) nomoj estas egalaj: Meles meles =Melo I;IG.'IO o
Hpabisy f?os ;gz:gki fgmlha :suflkso aceae estas tauge redonebla per sufik-
cidas kun la korr: l?zaco;!)_ La zoologiaj sufiksoj -idae kaj -inae koin-
ket o unlingvaj sufiksoj -id kaj -in, kiuj aplikigas guste al
frne familfc)) ri:)p(;)n:a(_s;,1 lau quelo de Zamenhof, ilin redoni per -ed kaj
Todi g Glicerenoe' 11cere(§103 (Glyceridae) oni dividas en la subfami-
mojn de grupoj ) (Glycerinae) kaj Goniadenoj (Goniadinae). — No-
it IﬁﬁJraSiEp?ffii‘ n‘?l' fa;I_IThO; oni povas formi diversmaniere: ¢u
i Sk i 0j, birdoj), éu per la sufikso -ul (mamuloj)

Tio ei

e, duf; ?:E'ac}s' kompreneble nur skizo de la sistemo, kiun mi ella-
A }Jmperkplrova_do-kaj formado de miloj da ekzemploj, kaj
publikigis en la esgera?lteagjoi'e;i;‘gzil?ilédaj'.' ]_?’rovajojn 4% sistemé m:;
_ . ' - miaj sciencaj verkoj. Mi ¥
f\?gxlierli{ : aeiilfpemrr:ienton tr%cilum la Internacian Reggﬂaron :iieMéoiTé{gaig
Ashons ey mr;}oé‘fa'aptante gin al la sistemo skizita. Montrigas ke nur
Solycr s A 1ko] necesas, sed per konvenaj modifo] oni povas eviti
servi giajn tiadi?:ﬁ?rlllkka;? cgt?erﬁ;linglas:;;;f “Si?tenli/% FAAETHETION .
ke I agojn. Mia sistemo d g~
afﬁéiﬁ?isggr;i t;ra%iﬁo, nur transix:op de la antikva lati?lanioirfo
el s i specialaj‘o'. ajn sistematikisto povus tuj ekuzi la siste-
il 133; tigﬁnaalz p;)vas gteqdl ke la I_nternacia Komisiono pri Zoologia
i g et 0 B fx_l 0oSs au d1§kuj:os' mian ideon antau ol esperantisto]
g1 10 adon SCimrllspI;o: sed tio Ja iam venos. Inertempe ne povas est'i
e g - f{ ils 0}2 esperantistoj diskutu gin. Mi invitas al seri-
o ;luna . iskuto, kun a?tento al la avantagoi kaj malavantagoj d
atina sistemo kaj de la eventuala esperantigo, kaj komlpre?

neble estos preta fari ' :
- A : rl en mla S]. '1 : o . .
tidos. stemo modifojn, se bonaj ideoj prezen-

001.4:582+592 /599

KONSIDEROJ PRI LA BIOLOGIA NOMENKLATURO
de W. De Smet

s fnerde Konata fado ke la_nuniempa bicoga nomenkiatur
; : s ilajojn, speciale por la amatoroj
toj kaj por tiuj sciencistoj, kiuj - A Tak ROk 18, stucen-
lingth ] istoj, kiuj ne lernis la latinan kaj la grekan
o Ifj ;{er:§do dg tiu scienca, l_atix}devena, duvorta nomenklaturo fa-
L ﬁeha svedo Karl von Linné antati du jarcentoj, signifis gran-
sekvinta% j 5315;01:1 por la evoluo de la biologio. Sed bedaurinde en
ver 8 I‘I:; Ifletlr % EJ tiu sistemo komplikigis per la Sangado de la nomoj
nombraj sinonimoj, per la kreado de sensignifaj ail e¢ ab-
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surdaj nomoj, per lausistemaj di\{id_ado;p_ de la specio;lk 1?:111 Vsoti?égjréngg}rj
de sinsekva kategorio (kiuj necesigis tri-, kvar-, élfi T T
mojn), ktp. El tiuj komplikoj eé sekvis la neceso a_b‘ i el
la pri,skribinto (sen au kun krampoj). e¢ de la priskri Jarfo,,l ap publika;:i(}jf
certecon; kaj tio necesigis uzi specialajn litertipojn e
Smencz]e;kve en tiu bone elpensita »Linné-ac« glsiieplo mtlg::JIan;}::gi
nuntempe katzas sencon de nekomprenebleco. Plie ili foxl'pui s
toron. Krome ili okazigas evitindan tempo-pe-rdc_:un tenkoi Wiwtaoonit,
biologiaj studoj. Tre ofte la verkanto estas dewgg a o doa o
librojn, ¢éar li dubas pri la gusta skribmaniero, au car gty
akuratéco aldoni la nomon de la priskribinto kaj la jaron, ,
kiujn 1li generale ne konas parkere.

Multaj sciencistoj jam delonge dezira; .ke lat ?;;(:‘;Oi?vfs};?ﬁé rri

i i - itaj rimedoj, ansta , PIX |
tiu konfuziga stato. Sed la pro:ppm 1] rim e wor dkici T
1kigi roblemon. IL.a komisionoj, kiujn oni i I b
]I?;ll;lgéiatleidij reguloj de la nomenklattflro, ne sukcesas fdor}g1 r%)a t]::é?
gikajojn kiuj lau la regantaj kom_:ep;o;; etgtgs ggf{liig::gc c?jJ I% M
1 43a A te ne sciencaj) kauzoj. Pro 1uj : f: 3
;{:I?a,kq(aa; ;1:.1 nomenklaturo, kiun oni presklau nlfiurag;?se le'eaegzjlcgsgLS usf?gze
] ekzistas nur unu tatiga solvo, .- :

gﬁzst? El aﬁztataﬁigo per nova nomenkzlatt_lro,. kiu er.ﬁ.un.u?nl paeri;?:gfa f?tsx
tu uzéta paralele al la latindevena, kaj kiu iom post io
gin komplete. | . | : _ |
? Ekaperas tamen la problemo, kiun lingvon oni uzus1 po;' I;clgvzg
tatatia nomenklaturo. Lati mi la lingvo Esperanto havas ?igri 1]1 o
1S: gojn, kiuj taugigas gin por tiu celo. ekz. gia loglkeco,k,f e
eio ]g_i’a simileco al la latina lingvo, gia aglutmt_aco, la lfa_ I?e'n c?vigemed
a lingvo en plena evoluwo, la fervoro. entum:as.mo kaj W
tliuewziaj gadeptoj la gramatika senescepta distingo inter substan
] adjektivoj. _ | 0
i ;am pli ol unu biologo cerbumis pri l'a E'blii‘CO] 13110} t{_aspe;*;g
lingvan nomenklaturon, kaj jam en 1908 aperis Erosuretgc iilgcalué fores'
W e e e antlingva

lastaj jaroj kelkaj aplikajoj de ?sper 1l s g
El?itlll?‘o apef'is:] en kelkaj sciencaj tral::taJOJ. Mi citu tiujn Ssen(?:a Sa iff"
Bowitz kaj de W. de Smet (la subskribanto). _Estas tamen e o
recllr:go inter la projektoj de tiuj du ver]:::intm. Unuflanke kla(i;i i
emas transformi la jam ekzistantan latindevenan 'mimegkazon e
esperantlingvan. Aliflanke De Smet proponas kapti a b T
transformado por enkonduki tute novan, pli logikan kaj _pd l;a' -
nomeklaturon. Necesas esplori kiu sistemo estas preferinda j
inda en la scienco. | ‘ !
ki La sistemo, kiun Stop-Browitz proponas estis klar;‘gkaﬁao Zi
jus farita prelegt; (vidu pliajn detiz;alojn ez; aIsa :s‘i?sce?;l;l Bérpii:ki}; o
¢i tin). La sistemo, kiun De Sme proponas, estis ja H g
g; glan)arti?mlo »La Polipteroj, strangaj afr1ka_]‘;f1so;|f< ..j(S%" flaie;?c?agt)a :'
estas pritraktataj la dekkvin specioj de la fisfamilio Polyp .0

Rilate la sistemoj oni ankal ne neglektu priatenti jenajn

tojn:
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1. Eble ekzistas aliaj sistemoj en 1a menso au en lg skribajoj de-
aliaj sciencistoj, kaj tiuj nepre meritas nian atenton.

konservema, kaj malgrati
ne facile forlasos 14 tra-
alia, preskat revolucia, pro-

la evidenteco de la malfacilajoj, gi

dician sistemon por transiri a]
jekto.

3. Tiuj sistemoj celas utili por scienca
Ke por la bone konataj animaloj

ojn por ra-

saj grupoj (ekz. por. la prahomaj grupoj) kaj por genetikaj

grupoj.

5. Ciu sistemo neeviteble estas 1a produkto d
ceptoj pri sitsematiko. Guste pro tio oni
nan valoron al iu ajn sistemo atii
deri gin tiutempa metodo por nom

esti adaptata al 1a cirkonstancoj e
sciencistaro.

e la tiutempaj kon-
ne devas atribui eter-
sistemprovo, sed nur konsi-
Jla organismojn, kiu devas

62 (100) + 408.92 : 0018

VALORO DE ESPERANTO POR INTERNACIA EVOLUO
DE MEDICINO

de Prof. D-ro Hideo Yagi
Lingva 3Sardo al medicinistoj

En Japanujo oni uzis la ¢inan lingvon en medicinaj aferoj guste
Same Kkiel la latinan en Etropo. Medicina artikolo

tokolo‘k. a., Cio estis skribita en la ¢éina gis 1a 1as

pli ol 10,000 POr uzo de medi-
ntaj medicinoj, t. e. nederlanda,
Is transiri al novg alfabeta skri-
» lome alprenis alfabeton kaj ugis auropajn
. Nun ni skribas artikolojn en la japana lingvo
kun terminoj japanaj (Cin-literaj) kaj latinaj miksite. Sargo al 1a ja-
bana popolo etsas ankorat granda. Krome, la latina terminaro pre-

‘ _ i ana lingvo ne posedas
kazon de substantivo, nek sekson, nek nombron, estas al ni tre malfa-
cile kompreni kial »arteria femoralis« kaj »os femorale«, »arteriae fe—
morales« kaj »o0sa femoralia« ktp. Al nij naturaj lingvoj estas same-
malfacilaj ¢y angla ali germana Cu rusa at hispana. Ni devus perdi

praskalt la tutan vivon en lernado de lingvoj kaj nenion en midici—
no mem!

cinistoj. Post enkonduke de ]a okcide
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